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ПРЕДИСЛОВІЕ.

По постановленію губернскаго земскаго собранія
очередной сессіи 1895 года, при Симбирской губернской
земской управ съ января 1896 года учреждено особое
оц ночно-статистическое отд леніе, на которое возложе-
но собираеіе и разработка матеріаловъ, необходимыхъ
для переоц нки недвижимыхъ имуществъ Симбирской
губерніи, согласно закона 8 іюня 1893 года объ оц н-
к предметовъ земскаго обложенія.

По постановленію Симбирской губернской оц ночной
коммиссіи 5 апр ля 1896 года, указанныя выше работы
оц ночно-статистическаго отд ленія распадаются, соот-
в тственно самому характеру требуемыхъ закономъ 8
іюня 1893 года оц ночныхъ данныхъ, на два отд ла.
Съ одной стороны, необходимо собрать и системати-
чески разработать данныя, выражающія собою совре-
менное состояніе какъ главн йшихъ объектовъ земска-
го обложенія (земель, городскихъ недвижимыхъ иму-
ществъ, фабрикъ и заводовъ и проч.), такъ и т хъ
постоянныхъ (т. е. мало изм няющихся во времени)
условій, та или иная совокупность которыхъ опред -
ляетъ собою доходность облагаемыхъ имуществъ (ка-
ковы: рельефъ м стности, характеръ почвы, густота
населенія, способы эксплоатаціи, разстояніе отъ пунк-
товъ сбыта и проч.). Все это составляетъ собою за-
дачу такъ называемой основной статистики, св д нія
которой получаются путемъ м стныхъ изсл дованій
экспедиціоннымъ способомъ. Съ другой стороны, необ-
ходимо также собрать, за бол е или мен е продолжи-
тельный періодъ времени (за ц лый рядъ л тъ), дан-
ныя, выражающія собою т элементы, изъ которыхъ
составляется самая доходность названныхъ выше объек-
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товъ земскаго о^іоженія и величины которыхъ подвер-
жены значительнымъ періодическимь колебаніямъ, въ
связи съ т ми, также изм няющимися во времени, ус-
ловіями, отъ вліянія коихъ и зависятъ главнымъ обра-
зомъ указанныя колебанія (каковы: урожаи хл бовъ и
травъ, ц ны на рабочія руки, ц ны на продукты по-
леводства, состояніе погоды и пр.). Все это, въ свою
очередь, составляетъ задачу такъ называемой текущей
статистики, св д нія которой получаются главнымъ
образомъ путёмъ одновременной, на пространств всей
изел дуемой т рриторіи, періодической регистрации
соотв тствующихъ явленій возможно болыпимъ числомъ
добровольныхъ корреспондентовъ, отм чающихъ изъ
періода въ періодъ, изъ года въ годъ, по одной и той
же опред ленной программ , состояніе указанныхъ вы-
ше изм няющихся явленій хозяйственной жизни.

Само собою понятно, что только среднія, за про-
должительный рядъ л тъ, выводы изъ такихъ. какъ
отм ченныя выше, въ сильной степени изм няющихся
изъ года въ годъ, величинъ и могутъ служить мате-
ріаломъ, пригоднымъ для оц ночныхъ задачъ, пресл -
дующихъ нормальную оц нку, т. е. оц нку, стремящую-
ся опред лить ту величину доходности данной катего-
ріи предметовъ земскаго обложения, какая возможна
при существующихъ среднихъ, для оаред леннаго рай-
она и опред леннаго періода времени, условіяхъ хо-
зяйственной жизни. Такова, въ общихъ чертахъ, пря-
мая практическая задача работъ оц ночно-статистиче-
скаго отд ленія.

Едва ли нужно говорить о томъ, что пресл дова-
ніе указанной задачи нимало не лишаетъ названныя
работы ви общаго интереса, ни значенія въ другихъ
сферахъ земской д ятельности. Вотъ почему отд леніе
и будетъ отъ времени до времени, по м р накопле-
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вія матеріала и разработки его, печатать въ „В стни-
к Симбирскаго Земства", въ вид особыхъ приложе-
ній, свои труды подъ общимъ названіемъ: „Хозяйствен-
но-статистическія св д нія по Симбирской губерніи".
При этомъ названные труды, гоотв тственно указан-
нымъ выше различнымъ задачамъ основной и текущей
статистики, естественно должны распадаться на дв
параллельныя серіи выпусковъ, одна изъ которыхъ
составить собою первый отд лъ, посвященный задачамъ
основной статистики, а другая—второй отд лъ, посвя-
щенный задачамъ текущей статистики.

Настоящій сборникъ представляетъ собою первый
выпускъ изъ серіи втораго отд ла трудовъ отд ленія,
посвященный сельско-хозяйственному обзору Симбир-
ской губерніи по св д ніямъ, полученнымъ отъ коррес-
пондентовъ отд ленія за вес нній періодъ 1896 года,
по программ , напечатанной въ приложеніи къ настоя-
щему сборнику.

Матеріаломъ для составленія предлагаемаго вни-
манію читателя сборника послужили сообщенія 412
корреспондентовъ, именной списокъ которыхъ пом -
щенъ въ приложеніи. Уже одно число корреспонден-
товъ, откликнувшихся на призывъ отд ленія, служитъ
достаточнымъ свид тельствомъ усп ха предпринятаго
земствомъ полезнаго д ла. Но этого мало. Мы считаемъ
своимъ пріятнымъ долгомъ засвидетельствовать зд сь,
что во вс хъ полученныхъ нами корреспонденціяхъ мы
встр тили самое серьезное и сочувственное отношеніе
г. г. корреспондентовъ къ начатому д лу собиранія пе-
ріодическихъ св д ній о текущихъ явленіяхъ сельско-
хозяйственной жизни губернш. Многіе корреспонденты
выражаютъ любезно свою готовность вести на буду-
щее время дневники, дабы им ть возможность давать
отд ленію бол е точныя св д нія и дабы не пропус-
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тить чего-либо интереснаго въ сфер наблюдательныхъ
явленій. Другіе, которые почему-либо не могли на
этотъ разъ прислать въ отд лені бланки, заполнен-
ные отв тами по вс мъ пунктамъ, извиняются въ этомъ
и заявляютъ, что они ВПОЛНЕ сочувствуютъ начатому
д лу, понимаютъ всю пользу статистики, и об щаютъ
на будущее время присылать бол е полныя сообщенія.
Все это такіе факты, которые не могутъ не радовать
насъ и которые подаютъ надежду, что столь удачно
начатое собираніе текущихъ св д ній по сельскому хо-
зяйству въ будущемъ разовьется еще бол е и послу-
жить для земства богатымъ матеріаломъ, которымъ
оно можетъ воспользоваться при обсужденіи м ропрія-
тій, направленныхъ къ польз м стнаго нас ленія и
къ развитію различныхъ сторонъ м стной хозяйствен-
ной жизни.

Выражая поэтому г. г. корреспондентамъ свою
глубокую признательность за указанное сочувственное
отношеніе къ нашему д лу, мы об щаемъ имъ, съ
своей стороны, внимательно прислушиваться ко всему
тому, на что угодно будетъ г. г. корреспондентамъ
обращать наше вниманіе, и съ искренней благодар-
ностью принимать отъ нихъ всякія зам чанія и указа-
нія какъ относительно т хъ или иныхъ изм неній и
дополненій въ программ , по которой собираются св -
д нія, такъ равно и относительно т хъ цромаховъ въ
разработк полученныхъ отъ нихъ данныхь, которые
могутъ быть нами сд ланы. Вс такого рода зам ча-
нія и указавія г. г. корреспондентовъ послужатъ толь-
ко къ большей польз самого д ла, и потому мы уб -
дительпо просимъ ихъ на будущее время совершенно
свободно сообщать намъ всякія свои зам чанія и ука-
занія, помня, что они не будутъ оставлены нами безъ
вниианія.



Намъ остается еще сказать н сколько словъ от-
части по поводу того плана, по которому разработанъ
мат ріалъ въ настоящемъ сбореик , а отчасти и по
поводу самого матеріала, который мож тъ и долженъ
подлежать сводк въ сборникахъ, посвященныхъ за-
дачамъ текущей хозяйственной статистики.

Какъ увидитъ ниже читатель, полученный отъ кор-
р спонд нтовъ матеріалъ сгруппированъ въ настоящемъ
сборник исключительно только по такимъ искусствен-
нымъ, грубымъ районамъ, какими являются админист-
ративныя территоріальныя единицы, каковы волость и
у здъ. Такая группировка не выдерживаетъ строгой
критики, не смотря на то, что ей обычно сл дуютъ во
вс хъ земскихъ сборникахъ, посвященныхъ текущей
хозяйственной статистик . И въ самомъ д л , для то-
го, чтобы разработка текущаго статистическаго мате-
ріала давала возможность для сужденія о причинной
связи явленій хозяйственной жизни данной губерніи
или области, безусловно необходимо, чтобы статисти-
ческія данныя были пріурочеяы къ естественнымъ рай-
онамъ, на которые мож тъ быть разбита вся изсл -
дуемая территорія и которые должны отличаться другъ
отъ друга, р зко и опред ленно выраженными, суще-
ственными условіями, вліяющими такъ или иначе на
складъ хозяйственной деятельности. При этомъ озна-
ченные районы должны быть такъ составлены, чтобы
въ нихъ выражалась определенная посл довательная
комбинація важн йшихъ факторовъ и условій, опред -
ляющихъ собою то или иное направл ніе хозяйствен-
ной деятельности и тотъ или иной уровень экономи-
ч скаго благосоетоянія еаселеаія. Такой пріемъ разра-
ботки статистическихъ данныхъ будетъ представлять
собою то, что мы позволимъ себ назвать статистиче-
скимъ экспериментом!», до изв стной степени соотв т-



ствующимъ экспериментальному методу изсл дованія
въ области естествозванія. И д йствительно, мы тогда
только будемъ вправ сказать, что знаемъ занонъ та-
кого-то хозяйетвеннаго явл нія, когда намъ изв стны
порождающія его причины, а для того, чтобы открыть
и опред лить причины, порождающія данное хозяй-
ственное явленіе. мы должны узвать ту номбинацію
условій, при наличности которой только и могло воз-
никнуть изсл ду мое явл ніе. Но для того, чтобы опре-
д лить дал е, отъ какого именно фактора или условія
зависитъ по преимуществу данное явленіе, мы должны
просл дить его въ ц ломъ ряд такихъ комбинацій,
каждая изъ которыхъ отличалась бы отъ другихъ сте-
пенью участія одного какого-либо условія изъ т хъ,
совокупность которыхъ, какъ мы уже сказали выше,
иорождаетъ изсл дуемое явлені , при неизм нномъ
участіи вс хъ остальныхъ. И если намъ удастся та-
кимъ путемъ открыть, что изсл дуемое явленіе изм -
няется количественно въ строгомъ соотв тствіи съ
изм няющимся участіемъ только одного какого-либо
фактора, то очевидно, что изм няющееся въ данномъ
случа условіе и есть именно то, отъ котораго по
преимуществу зависитъ изсл дуемое явленіе, и сл до-
вательно, мы открыли его причину и узнали его законъ.

И такь, мы позволяемъ себ думать, что, посл
изложеннаго въ предъидущихъ строкахъ. высказанное
нами выше положеніе —что разработка статистическа-
го матеріала можетъ быть плодотворна только тогда,
когда статистическія данныя пріурочены къ строго
опред леннымъ естественнымъ районамъ —едвали мо-
жетъ быть оспариваемо. Но такіе естественные рай-
оны, къ которымъ долженъ пріурочиваться текущій
статистическій матеріалъ. могутъ быть установлены
лишь на основаніи всесторонняго сплошнаго изученія



всей губерніи или области. Такое изученіе Симбирской
губерніи, какъ уже было сказано нами выше, въ нас-
тоящее время начато, и такимъ образомъ въ ближай-
шемъ будущемъ мы будемъ им ть полную возможность
осуществить тотъ плаеъ разработки текущихъ стати-
стическихъ данныхъ, о котороиъ мы только-что гово-
рили и прим нить который въ настоящемъ сборник
мы лишены возможности. Поэтому на планъ разработ-
ки, котораго мы по необходимости придерживались въ
этомъ сборник , сл дуетъ смотр ть лишь, какъ на
временный, принятый нами не потому, чтобы мы на-
ходили его отв чающимъ научнымъ требованіямъ, но
единственно лишь потому, что иного плана мы въ
настоящее время и не могли прим нить. Какъ только
будетъ окончено основное описаніе губерніи и будутъ
составлены т естественные районы, о которыхъ р чь
шла выше, такъ тотчасъ же мы изм нимъ въ указан-
номъ выше смысл и группировку матеріала въ сбор-
никахъ, посвященныхъ текущей хозяйственной ста-
тистик.

Что касается, наконецъ, матеріала, сводка кото-
раго должна даваться въ только-что названныхъ сбор-
никахъ, то мы думаемъ, что онъ отнюць не долженъ
ограничиваться лишь областью сельекаго хозяйства,
какъ не важна она въ такой чисто землед льческой
м стности, какъ Симбирская губ рнія. Напротивъ, мы
думаемъ, что текущая хозяйственная статистика долж-
на охватывать непрем нно вс стороны хозяйственной
д ятельности, насколько он доступны статистическому
массовому наблюденію. Сл довательно, по нашему мн -
нію, объектами наблюденій текущей хозяйственной
статистики должны быть и такія проявленія хозяй-
ственной д ятельности, какъ торговля, промышлен-
ность фабричная и заводская, кустарная промышлен-



ш
ность, отхожіе промыслы, движете поземельной соб-
ственности, задолженность землевлад нія и пр. Но са-
мо собою разум ется, что текущая хозяйственная ста-
тистика, начало которой въ Симбирской губерніи по-
ложено собираніемъ и разработкой сельско-хозяйствен-
ныхъ данныхъ за весеній періодъ текущаго года, мо-
жетъ развиться въ указанномъ смысл лишь при томъ
непрем нномъ условіи, если оц ночно-статистическое
отд леніе будетъ располагать достаточными силами, а
это посл днее условіе въ значительной степени зави-
ситъ не отъ отд ленія. Во всякомъ случа отд леніе
приметъ вс зависящія отъ него м ры, чтобы начав-
шееся столь удачно д ло текущей хозяйственной ста-
тистики стало на прочную почву и развилось возмож-
но шире, охвативъ вс текущія явленія хозяйственной
жизни въ губернш. На сколько удастся отд ленію вы-
полнить нам ченную выше задачу, это покаж тъ бли-
жайшее будущее.

Въ заключеніе мы счита мъ своимъ долгомъ вы-
разить зд сь благодарность г. корреспонденту Главной
Физической Обсерваторіи Академіи Наукъ, H. П. Ан-
дрееву, любезно доставляющему намъ свои ежем сяч-
ны бюллетени о ход метеорологискихъ элементовъ
на станціяхъ Симбирской губерніи, открытыхъ имъ на
средства Симбирскаго губернскаго земства.

Въ разработк данныхъ, послужившихъ матеріа-
ломъ для составленія настоящаго сборника, принималъ
участіе весь наличный составъ оп ночно-статистиче-
скаго отд ленія. Въ составл ніи же текста и таблицъ
приложенія участвовали постоянные сотрудники отд -
ленія: А. Д. Цюрупа (главы I - VI) и И. К. Гудзь
(главы УН—IX). Общее руководство работами и ре-
дакція сборника принадлежали зав дующему отд ле-
ніемъ П. П. Фирсову.
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П О Г О Д St.

Обзору весенней погоды 1896 года мы считаемъ необхо-

димымъ предпослать н сколько общихъ зам чаній о метеорологи-

ческихъ условіяхъ осени 1895 года и зимы 189 5 Д г.

Mетеорологическія условія осени 1895 года, насколько намъ

изв стно, были бол е или мен е благоиріятны для пос ва и

произрастанія озимыхъ хл бовъ. По крайней м р это веобхо-

димо сказать относительно первой половины ея, т. е. того

времени, когда производился пое въ ржи и ПОЯВИЛИСЬ ВСХОДЫ,

такъ какъ въ это время часто и въ достаточномъ количеств

перепадали дожди. За посл дующ е зат мъ время мы им емъ

сл дующія данныя. Съ половины августа до половины сентября,

при средней м сячной температур около+10 0 , *) на метеоро-

логичеекихъ станціяхъ отм чены сл дующія количества оеадковъ:

въ Оикбирскомъ у зд (5 станцій)—65,5, 66,і, 46.5, 78,8 и

39,2 m.m.; въ Карсунскомъ (4 ст.)—29,6, 38,5, 66,5 и 33,з m,m.;

въ Сенгилеевскомъ (2 станціи) — 34,о и 33,s m.m.; въ Сызранекомъ

(2 ст.)—67,а и 30,9 m.m.; въ Буинскомъ (3 ст.) — 74,7, 66,с

и 85,4 m.m.; въ Курмышекомъ(1 ст.)—62,з m.m. и въ Ардатовскомъ

(1 ст.) 49,5 m.m. На сколько позволяютъ судить приведенныя дан-

ныя о положеніи д ла по отношенію ко всей губерніи, пос вный и

пссл пос вный періоды осени 1895 года можно считать благо-

пріятными: благодаря предшествующимъ дождямъ, пос въ былъ

•) Везд въ нашеиъ очерк градусы показаны по термометру
Цельсія.
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произв донъ во влажную зомлю, что об зпечивпло дружные и
скорые всходы; посл дующіо же дожди въ свою очередь об зпе-
чивали быстрое развитіе и достаточное укорононіе растеній.

Можно думать, что сл дующій посл половины сентября
и сяцъ (съ половины сентября до половины октября) прошелъ
во всякомъ елуча безъ вредныхъ посл дствій для озимей. Въ
этотъ періодъ крайнія колебанія температуры были:—35° (Ба-
тыр во, Буияскаго у зда) и + 17,8° (Нагаткино, Симбирскаго
у зда), при средней теиператур около-(-7,о°. Что же касается
осадковъ, то ихъ было значительно меньше, ч мъ въ прсдш -
ствующій і сяцъ: наибольшее количество осадковъ—21,8 пыл.
наблюдалось на станціи Знаменекое (Бурмышыйй у.), наимень-
шее— 5,6 man.—на станціи Анненково (Карсувскаго у зда). Осталь-
ныя станціи даютъ покаванія, колеблящіяся между 8 и 15 m.m.
Сравнительно небольшіе осадки за время съ половины сентября
до половины октября не когли вредно отразиться на озимыхъ
всходахъ, во первыхъ, потому, что растенія въ это время уже
достаточно укоренились и, сл довательно, могли черпать нужную
для нихъ влагу изъ глубже лежащихъ сло въ почвы, а во вто-
рыхъ—въ ихъ развитіи уже миновалъ тотъ періодъ, когда ра-
ст ніями усиленно расходуется влага. Въ двадцатыхъ числахъ
октября почти повсюду въ Симбирской губерніи выпалъ первый
сн гъ, черезъ н сколько дней во многихъ м стахъ стаявшій; за-
т мъ вскор снова выпалъ сн гъ и къ 1 ноября земля уже
была сплошь облечена въ зимній покровъ. Въ иервыхъ числахъ
ноября и посл днихъ октября замерзли р ки: Свіяга. Сура,
Майна, Алатырь и проч. Съ этого же времени и зиму можно
считать установившеюся, хотя повсем етно въ губерніи наблю-
дались еще оттепели в ъ + 7 ° и + 8 ° до половины октября и
въ+1,5° и-}-1,о0 до половины ноября.

Наибольшего аониженія температура достигла въ періодъ
съ половины декабря до половины января. За это время отм -
чены самый низкія температуры на ставціи Нагаткино—45°
и на станціи Б.-Березники, гд ртуть замерзла. Средняя
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температура въ этотъ періодъ держалась около—20°; въ посл -

дующій м сяцъ (вторая половина января и первая февраля)—

около—15°. Средняя за время со второй половины февраля до

первой половины иарта на разныхъ етанціяхъ поднялась до—7°,

6°, 5° и даже—4°, колебанія же въ этотъ м сяцъ=-(-10° и —

21,5°. Что же касается сн жнаго покрова, то нижесл дующая

таблица даетъ представлені о толщин его въ зиму 1895/б г.

Въ у здахъ:

Симбирскомъ,

Карсунскомъ,

Сенгилеевскомъ,

Сызрааскоиъ,

На станціяхъ:

Сиябирекъ .

Нагаткино .

Солдатская Ташла

Ундоры

Тагай . f .

Б.-Березники

Карсунъ

Б.-Еондарать . >

Аннепково .

Тереньга

Попонка

Сосновый Солонецъ

Кочкарлеи .

Слой са жнаго покрова въ
сантпметрахъ къ 20 числу:

Н
оя

бр
я.

8

16

—

4

—

11

2

3

5

2

Д
ек

аб
р.

—

—

—

—

20

26

8

9

26

—

25

26

Я
нв

ар
я.

37

22

20

12

—

42

I
о.п

•1
37

28

—

16

—

45

3 0 -

— 38

2141

34 25

_

30 63

30 26

М
ар

та
.

17

—

23

12

—

30

34

37

39

15

60

15

А
п

р 
ля

0

0

0

0

0

0

0

0

0

24?

0

0

0
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Буинскомъ,

Курмышскомъ,

Ардатовсвомъ,

Алатырскомъ.

Буинскъ

Батырово. .

Кіять

Куріыпгь.

Знаиенка.

Ардатовъ. .

Алатырь

—

1—2

—

10-18

32

—

—

—

19

42

14

—

41

46

15

17

37

—

82

63

О

о

о

о

о

о

Чтобы въ н сколькихъ словахъ охарактеризовать зиму
1896/« г., мы должны будемъ сказать, что она была довольно
сурова, обильна сн гожъ, весьма продолжительна и отличалась
отсутствіемъ особенно сильныхъ в тровъ.

Посл приведенныхъ зам чаній перейдемъ къ обзору по-
годы за весенній періодъ 1896 года. Разсматривая таблицу тол-
щины сн жнаго покрова, можно зам тить, что наибольшей ве-
личины она достигала во второй половин февраля; во второй
же половин марта слой сн га значительно уменьшился, а во
второй половин аир ля сн га, за исключені мъ ст. Тереньги,
нигд уже не было. Въ виду этого можно предположить, что
таяніе сн га началось съ половины марта. Это подтверждается
и ходомъ температуры, волебанія которой аналогичны колебаніямъ
толщины сн жнаго покрова. Ва оенованіи этого соображенія, а
также опираясь на данвыя таблицъ г. Андреева, мы должны
будемъ отнести открытіе весны къ половин апр ля, что под-
тверждается и показаніяяи гг. корреспондентовъ, сгруппирован-
ными въ нижесл дающей таблиц .
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И з д н

Курмышскій .

Ардатовскій .

Алатырскій .

Вуипскій

Карсунскіи .

Симбирскій .

Сенгиле вскій

Сызранскій .

ы.

• • •

• • а

По губерніи.

Число
ноказа-

ній.

24

к
36

26

52

29

32

22

255

Время открытія
весны—апр ля.

Среднее.

1

16

и
15

14

16

16

*

16

17

16

Колеба-
нія.

10—21

10-20

7—23

10—20

8-21

10-23

10—20

1 4 — 2 1

7—23

Сопоставляя данныя этой таблицы еъ данными о%шцин

сн жваго покрова, мы должны будемъ заключить, что сн гъ

таялъ въ продолженіе почти ц лаго м сяца. Слабое таяніе сн -

га въ начал весны, часто и на долго прерываемое морозами,

къ началу апр ля, благодаря установившейся достаточно теплой

и сравнительно тихой погод , усилилось. Правда, морозы про-

должались еще долго—до 20, 25 я, въ р дкихъ случаяхъ, да-

же до 30 апр ля. но они были не часты, не сильны и, какъ

показываотъ большинство корреспондентовъ, не останавливали т -

ченія весны. Вс показанія корреспондентовъ относительно воз-

вратныхъ морозовъ приведены въ сл дующей таблиц .
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У з д ы:

К,у рмышскіи. .

Ардатовскій. .

Алатырскій . .

Буивскій.

Карсунскій . .

Сиябирскій . .

С нгил всвій .

Сызраншй . .

По губер-
ніи. . .

і

О*

и

П
ол

уч
ен

о 
вс

і
ро

си
он

де
нц

ш
.

36

53

51

32

65

36

49

36

35S1)

m
-

по
к

О
бщ

ее
 ч

ис
ло

ні
й 

въ
 н

их
ъ.

17

1
27

35

16

32

24

23

13

187

Число показаній, указывающих«

Морозы были

Ч
ас

то
.

3

2

9

8

16

8

1

2

49

С
ил

ьн
ые

.

—

1

5

2

4

7

—

—

19

С
ла

бы
е.

3

5 !

7

3

16

8

13

8

66

Морозы

За
де

рж
ив

ал
и

ра
зв

ит
іе

 о
зи

-
м

ей
.

2

6

3

3

4

—

3

4

33

М
 

ш
ал

и 
ра

бо
-

та
м'

ь 
въ

 п
ол

 .

2

6

7

6

4

19

3

1

29

і

что:

« й
чЗ

2°

CD _

».3 я

13

17

29

11

21

—

18

11

139

Такимъ образомъ, изъ 358 коррееповд нтовъ только 49

еообщаетъ о частыхъ ворозахъ, бывшихъ по стояніи ен га, силь-

ные же порозы отн чаютея вь го только въ 19 случаахъ. Въ

139 случаахъ морозы названы настолько незначительньши, что

они не задерживали работъ в не повліяли дурно на озими. 62

корреспондента утв рждають, впрочемъ, что въ н которыхъ слу-

чаяхъ морозы не остались безъ вліянія на производство работъ

') Вс хъ корреспоадевцій получено 412, но изъ нихъ 54 кор-
респонденцін яе првняты въ соображеніе при разработв , такъ какъ он
сляшкоиъ запоздали цоступленіемъ въ отд іеніе.
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и ростъ озимей, a н которые изъ нихъ уішываютъ даже на
столь сильные морозы, что земля такъ сильно замерзала, что
при обработк ся даже сока ломались. Но показанія такого
рода исключительны.

Въ общемъ наступленіо весны, по показаніямъ корреспон-
дентовъ, совершилось при благопріятныхъ условіяхъ. Всл дъ за-
т мъ, какъ исчсзъ сн гъ съ полей, установилась теплая, хоро-
шая погода, хотя и съ небольшими заморозками по утрамъ,
продолжавшимися до конца апр ля и въ р дкихъ случаяхъ до
первыхъ чиселъ лая. Отсутствіо дождей или р дкоо перопаданіе
ихъ и тихая погода позволили немедленно приступить къ обра-
ботв яроваго поля, и работы шли довольно усп шяо. Въ на-
чал мая въ болыпикств случаевъ стали перепадать часто и
въ достаточномъ количеств теплые дожди,—весна об щала быть
очень благопріятной. Гг. корреспонденты не нахвалятся погодой,
называя весну: „радостной*, „благодатной", „прекрасной", „вели-
кол пной1' и проч. и проч. Только очень немногіе изъ нихъ ха-
рактеризуютъ ее какъ неблагопріятную, всл дствіе холодовъ,
препятствовавшихъ развитію растеній, a в которыо жалуются на
недостатокъ влаги въ начал мая и даже на майскую заеуху.
Волости, изъ которыхъ получены св д нія о н достатк влаги,
тянутся черезъ губернію полукольцомъ, начинающимся въ Сыз-
ранскомъ у зд (в. в. Головинская, Никулинская, Ново-Спасская,
Верхне-Мазинская и Ж дрвнская), лроходящимъ черезъ Сенги-
л евскій (в. в. Кузоватовская, Мало-Борлинекая, Горюшкинекая,
Уваровская, Чертановская, Собакинская, Карлинская и Сенги-
леевская), зат мъ входящимъ въ Оимбирскій у здъ (в. в. Под-
куровская, Тушнинская, Языковская, Кадыковевая, Ново-Нику-
линская, Сельдинская, Верхне - Тимерсянекая, Ундоровская и
Шумовская), захватывающимъ южныя части у здовъ Алатыр-
скаго (в. в. Астрадамовская, Барышско-Слободская, Гулюшев-
ская, Сыресевская, Жданировекая, Алатырская, Дубенско-Пова-
димовская и Паранеевская) и Ардатовскаго (в. в. К рамсурская, Атя~
ш вская, Апраксинская, Наченальская и Маколовская) и закан-
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чивающимся въ Кареунскомъ у зд (в. в. Болыпе-Березенекая,

Аргашская и Троицкая). Центръ этого полукольца—волости I V

ринская и Еарсунская—отчасти также терц ли недостатовъ во

влаг . Особенно чувствовалось отсутствіе дождей въ продолже-

ніе всего мая („майская засуха") вь волосгяхъ: Еерамсурской,

Атяшевской, Апраксинской, Ардатовскаго у здя, и Аргашскои и

Троицкой, Еарсунскаго. Недостатокъ во влаг въ указанныхъ

м стностяхъ былъ настолько чувствителеаъ, что отразился даже

вреднымъ образомъ на состоянии хл бовъ ЕЪ 1 іюля, какъ это

будетъ показано ниже.

Со второй половины мая повсем стио въ губерніи начи

наются чаетые дожди, усиливающіеся къ концу м сяца и пере-

ходящіе въ п рвыхъ и среднихъ числахъ іюня въ почти еже-

дневныо; одновременно съ этимъ понижается температура и по-

года, по выраженію н которыхъ коррешондентовъ, принимаетъ

характеръ осенней. Почти ежедневные сильные дожди,—посл

которыхъ ве р дко овражки наполнялись водой и р ки готовы

были выйти изъ береговъ,—все усиливались и продолжались иесь

іюнь, до первыхъ чиселъ іюля. Корресподенты выражали боязнь,

что ч р зм рное обиліе влаги будетъ им ть своимъ посл дствіемъ

не только чрезм рное развитіе хл бовъ —развитіо стеблевой ча-

сти въ ущербъ зерну,—но и окончательную гибель урожая хл -

бовъ. Насколько справедливы у&азанныя опасенія гг. корреспон-

донтовъ, это можно будетъ вид ть изъ т хъ отв товъ, которые

они дадутъ въ осенаей програяи ; въ настоящее же время, д й-

ствительно, можно до н которой степени опасаться потери зна-

чительной части урожая: во многихъ м стностяхъ губерніи хл бь

отъ избытка влаги полегъ.

Майскіе дожди сопровождались в траии, дувшими въ два

періода. Первый періодъ приходится на конецъ апр ля и на-

чало мая, а второй—на конецъ мая. Первые в тра были по

преимуществу сухів и холодные, оказавшіе вредное вліяніе на

садовую и огородную растительность и ззд ржавшіо всходы яро-

выхъ. Священникъ С. К. Нечаевъ (Ата вская в., Курмышскаго
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у здн) по этому поводу пишетъ: „въ конц апр ля и начал

мая холодные в тра погубили разсаду въ огородахъ". Землевла-

д лецъ А. С. Ащривскій (Ждановская в.) сообщаетъ, что „хо-

лодными в трами во второй иолпвин апр ля были задержаны

всходы яровыхъ".— „Сухіо и довольно холодные в тра въ тече-

т е посл дней половины апр ля и первыхъ чиеелъ мая",—гово-

рить свящ. Т. И. Фруентовъ (Еурмшпскій у здъ, Знаменская

волость),—,повредили весьма плодовыиъ деревьямъ". Сообщеній,

касающихся в тровъ въ конц апр ля и начал мая, им ется

бол е тридцати, при чемъ наибольшее число ихъ приходится на

с верную часть губерніи, преимущественно на Курмышскій у здъ,

гд они во многихъ случаяхъ задержали развитіе яровыхъ и

побили цв тъ на садовыхъ деревьяхъ. Наименьшее число пока-

заній этого рода приходится на Оызранскій у здъ; степень вреда

отъ в тровъ въ этонъ у зд незначительна.

Въ конц мая в тра наблюдались по преимуществу и ча-

ще всего въ у здахъ: Симбирскомъ, Сенгилеевскомъ и Карсун-

скомъ. Вредъ, причиненный ими, носилъ тотъ же характоръ, что

и в тровъ апр льскихъ: они задерживали, въ большинств слу-

чаовъ сообщеній, роетъ яровыхъ, но степень нанесеннаго ими

вреда значительно меньше, ч мъ въ порвый періодъ, что обу-

словливалось ненын ю ихъ силою, бол е нозднимъ временемъ ихъ

появленія и большею способностью растеній нротивостоять н -

благопріятнымъ возд йствіямъ.

Отъ н которыхъ корреспондентовъ им ются св д нія еще

объ іюльскихъ в трахъ: св д нія эти очень не полны, нужно

предполагать—всл дствіе того, что большинство бланковъ, запол-

ненныхъ отв тами, ко времени начала в тровъ были уже ото-

сланы въ управу. Іюльскіе в тра, въ виду буйнаго и высокаго

роста и сочности соломы, могли повалить хл ба, если только

были въ значительной я р сильны. Н которые корреспонденты

уже и теперь жалуются, что іюльскіе в тра повалили хл бъ.

Въ общемъ весну 1896 года екор е можно считать ти-

хо!, ч мъ в тренной. В тра были не особенно сильны, задер-
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жали отчасти на н которое время развитіе и ростъ хл бовъ,

но посл дніе зат мъ снова оправились, благодаря теалыяъ (сре-

ди мая) дождямъ. Бол е ощутительный вредъ нанесонъ в трами

садамъ, въ которыхъ, по крайней м р въ н которыхъ м стно-

стяхъ, совершенно обитъ ими цв тъ, о чемъ подробн будетъ

сказано въ своемъ м ст .

Заканчивая обзоръ весенней погоды въ 1896 г., мы дол-

жны будомъ сказать н сколько словъ о выпаденіи града. На

этотъ счетъ им ется всего 90 сообщеній. Наибольшее число гра-

добитій наблюдалось въ Сенгилеевскомъ (22 случ.) и Карсун-

скомъ (18 случ.) у здахъ. Порвый градъ, по сообщоніямъ кор-

респондентовъ, выпалъ 27 апр ля, поел дній—27 іюня. Наи-

чаще выпадалъ градъ въ іюн — 4 4 случая, при чемъ на пер-

вую половину м сяца приходится 25 случаевъ. Въ теч ніи мая

градъ наблюдался 30 разъ, изъ нихъ во вторую половину м -

слца— 16 разъ. О градобитіяхъ въ апр л им ется только

2 сообщонія. Наибол е частымъ градобитіямъ были подвержены

западная большая половина Сенгил евскаго у зда, юго-западная

часть Симбирскаго и прилегающая къ нииъ небольшая часть

Карсунскаго. О вред , причиненномъ градобитіями, мы скажемъ

въ соотв тствующихъ главахъ.

На вопросъ: „какъ можно охарактеризовать вообще пого-

ду, стоявшую въ теченіи весны", корреспонденты дали отв ты,

сгруппированные въ сл дующ й таблиц .

У з д ы:

К у р м ы ш с к і й . . . .

А р д а т о в с к і й . . . .

А л а т ы р с к і й . . . .

Число показаній, называющихъ
погоду

Благопріятной.

19

23

29

Ум реино теп-

вой, но благо-
лріятной.

4

13

15

Неблагоіріят-
ной.

3

2
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Буинскій. .

Карсунскій .

Сиибирскій .

Сенгил вскій

Сызрансвій .

По губ рніи

16

46

18

22

23

13

6

16

16

8

196 91 17

Такимъ образомъ, только пять процентовъ сообщевій харак-

теризуютъ вос внюю погоду, какъ неблагопріятную, находя ее

елншкомъ дождливой и холодной. Вотъ, ваприм ръ, что пи-

шетъ по этому поводу свящ. С. I. Вагрянскій (Алатырскій у здъ,

Кувакивская вол.).' »погода въ аир л была холодная, а въ

мя ум ренная; растительность идетъ туго во всю весну. Къ

13 мая еще даже плохо распустились деревья". — „Сн гъ у насъ

сош лъ очень поздно",—говоритъ баронъ Н. П. Фридорикеъ,—

„почему вс работы производились не своевременно: у насъ въ

волостяхъ: Пильнинской, Бортсурманской и Д яновекой (Кур-

мышскій у здъ) стали пахать яровые только въ первыхъ чис-

лахъ мая. Овсы посл пос ва взошли очень дружно, но это не

былъ тоть овесъ, который радуетъ хозяина—широкоперый и

темнозеленый, а что-то чахлое. Пошли дожди, овесъ началъ

запрапляться, но тутъ началесь сильные, холодные в тра, и

овесъ опять сталъ хуже". На ряду съ корреспондентами, счи-

тающими весну неблагопріятной, им ются въ подавляющемъ

большинств другіе, считающі весну хотя и поздно наступив-

шей, но теплой, дождливой, благопріятной во вс хъ отноше-

ніяхъ. Ве корреспонденты этой группы единогласно указываютъ

на отсутствіе жаровъ и холодовъ, достаточность тепла и дож-
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дей. Въ тоже время почти никто изъ нихъ, однако, не прохо-
дитъ молчаніемъ того вліянія, которое оказалъ избнтокъ дож-
дей въ конц іюля на хл ба. Многіе подчеркивают желтизну
овса, полеганіе хл ба и проч., но всетаки назнваютъ весну
, радостной", „благодатной".— „Годъ на память"—говорить
одинъ корреспондентъ. — „Такой весны старики не запомнятъ,а—
говоритъ другой. „Такая весна бываетъ разъ въ 1 0 — 1 5 л тъ,"
—говорятъ многіе. Но лучше вс хъ, на нашъ взглядъ, нын ш-
нюю весну охарактеризовалъ одинъ изъ корреспонд нтовъ. ,Серь-
езная весна ",--сказалъ онъ,— „поздняя, но теплая и сухая въ
начал ; зат мъ ум ренно теплая, съ перепадающими въ доста-
точномъ количеств дождями, a дал е обильная влагой и даже
чрезм рно—какъ бы это не повредило хл бамъ".
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Г л а в а I I .
Озимые ПОСЕВЫ.

Разсмотр въ мет орологич скія условія урожая 1895/в г.,

переад мъ къ сообщеніямъ корреслонд нтовъ о состояніи озимыхъ

пос вовъ за вес нвій періодъ текущаго года. Начнемъ нашъ

обзоръ съ показаній, характ ризующихъ состояні ихъ всл дъ

за открытіемъ весны. Вс отиосящіеся сюда показанія цриведены

въ нижесл дующей таблиц .

У з д ы:

Курмышскій . .

Ардатоиекіи . .

Алатырскій .

Буинскій .

Карсунскій . .

Симбирскій .

Сенгилеевскій.

Сызра нскій

По губорніи.

ли
^5 ^;

.3 1

32

48

46

27

55

31

45

26
•

H

Озимые пос вы по выход изъ
сн іа были:

Хороши. Цііосредствен.

А
бс

ол
ю

т-
на

я 
чи

с-
ла

.

24

37

29

16

34

19

9

193

подъ

Плохи.
Число показапііі.

75,0

77,і

63,о

59,з

61,8

61,3

А
бс

ол
ю

т-
ны

й 
чи

с-
ла

.

6

10

12

11

15

11

55,5 16
•

34,7j 3

62,з' 84

о

«

18,8

20,8

26,1

40,7

27,з

35,*

35,5

11,5

27,,

А
бс

ол
ю

т-
іі

ы
л 

чи
с-

ла
.

2

1

5

—

6

1

4

14

33

о

m

6,ä

2,1

10,9

—

10,9

32,0

9,0

53,8

10,6

Какъ видно изъ этой таблицы, еостояні озимыхъ пос -

вовъ по сход сн га въ губерніи вообще необходимо признать
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значительно выше средняго, и, пожалуй, даже хоротимъ, такъ

какъ въ 62 случаяхъ изъ 100 озиии оказываются въ хоро-

шемъ состояиіи, въ 27 случаяхъ посредственными и только въ

11 случаяхъ—плохими. Что же касается до того, въ какомъ

положеніи были озими по сход сн га въ отд льныхъ у здахъ,

то зд сь нужно будетъ признать, что вообще ч мъ с верн е

лежитъ у .ідъ, т мъ лучше въ немъ озиии. И въ саяомъ

д л , въ наилучшемъ еостояніи оказались озими въ у зд

Ардатовскомъ ( 7 7 % ііоказаній), а въ наибол е худшеяъ—въ

Сызранскомъ—самомъ южномъ ( 3 5 % показ, о хорошемъ состоя-

ніи и 5 4 % показаній о плохомъ). Плохое состояніе озикей по

выход изъ подъ сн га въ н которыхъ м стахъ губерніи кор-

респонденты объясняютъ сл дующими причинами. Во первыхъ,

долгимъ лежаніемъ сн га на поляхъ ( 7 5 % вс хъ показаиій),

всл детвіе чего озими часто подопр вали и страдали отъ вымо-

чекъ. Корр спондентъ изъ Ардатовскаго у зда, Р зоватовской

волости, с. Курмачкасы, свящ. М. П. Подл свиковъ по этому

поводу пишетъ: „гд лежалъ долго сн гъ, озими подопр ли и

пропали (Уюо поля)" —„Озимые подопр ли отъ долго л жав-

шаго ен га",—говоритъ В. И. Ваеинъ, управляющій им ніемъ

графа Орлова-Давыдова (Сенгиле вскій у здъ, Старо-Тукшумъ,—

Кротковсвая вол.),-„часть ихъ, около 1 0 % , перес яна". Эти-

ми двумя случаяии исчерпываются опред ленныя указанія кор-

респондевтовъ о разм рахъ вреда, причиненнаго озимыяъ пос -

вамъ долгимъ л жаніемъ сн га на поляхъ. Въ оетальныхъ слу-

чаяхъ, насколько позволяютъ судить объ этомъ показанія на-

шихъ корреспондентовъ, вредъ оказался незначительнымъ, и, бла-

годаря теплой и дождливой весн , озими быстро поправились,

Другія причины плохого состоянія озимей, на которыя указы-

ваютъ корреспонденты, это суть бездождье—осенью и холода—

зимой, всл дствіе чего иос вы вышли изъ —подъ сн га „желты-

ми", „р дковатыми* и проч. Однако, можно см ло сказать, что

теплая и дождливая весна им да самое благотворное вліяніе па

иострадавшіа растенія и вподн загладила указанный выше



- 15 —

вр дъ: ч резъ дв -три в д ли по открытіа весны пожелт вшія

доля вновь зазелен ли, a изр дившіяея озиии усиленно начали

куститься, и озииыя поля приняли вполн здоровый видъ.

О состояніи озимей въ конц іюня корреспонд яты даютъ

ел дунщія показанія:

У 3 Д Ы:

К у р м ы ш с к і й . . . .

А р д а т о в с к і й . . . .

А л а т ы р с к і й . . . .

В у и н с к і й

Е а р с у н с к і и . . . .

С и м б и р е к і й . . . .

О н г и л в с к і й . . .

С ы з р а н с к і й . . . .

П о г у б е р н і и .

Въ конц іюня озиии были:

Хороши.

Ч
ис

ло
 n

o-
ка

за
ні

й.

27

45

39

23

49

25

34

21

263

%
 к

ъ 
об

щ
е-

му
 

чи
сл

у
по

ка
за

ні
й.

93.3

9О,о

81,25

76,7

81,6

83,з

74,о

58,з

80,о

Посредств.

Ч
ис

ло
 п

о
-

ка
за

ни
й.

1

5

9

7

10

5

10

12

59

°/
»к

ъ 
об

щ
е-

му
 

чи
сл

у
но

ка
за

нш
.

3,45

10,0

18,75

23,3

16,7

16,7

21,7

33,з

17,9

Плохи

ов .
•в

d
1

1

2

3

7

Mio

3,45

1,7

4,3

8,з

Ü

О
бщ

ое
 

чи
сл

о 
но

-
ка

за
нш

.

29

50

48

30

60

30

46

36

329

Такииъ образомъ оказывается, что оаими въ вонц іюня

находились въ очень хорошемъ состояніи, о чемъ краснор чиво

свид тельствуютъ итоговые (по губерніи) проц нтныя отношовія:

8 0 % — о хорошемъ состояаіи и только 2 % о плохояъ. При

бол е д тальномъ разсмотр ніи таблицы, можно зам тить, что

вся губернія д лится въ указанномъ отношеніи на дв , отлич-
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ныя одна отъ другой, части: первая, е веро-западная, часть

им етъ въ рубрик „хороши" больше 8О°/о показавій, а вто-

рая, юго-восточная,—меньше 8 0 % показаній. Строгость прив -

деннаго д лонія яарушаетъ лишь одинъ у здъ—Симбирскій,

который долженъ быть перенесенъ, сл дуя указанному признаку,

изъ второй въ первую часть губерніи, между т мъ какъ геогра-

фически онъ оринадлежитъ юго-восточной части ея. Если при-

помнитъ читатель, точно такое же д леніе губерніи можно было

установить и въ томъ случа , когда мы разсматривали состояніе

озимей по выход изъ—подъ сн га.

Думаемъ, что но безъинтересно будотъ сравнить показа-

нія корроспондентовъ о состояніи озимей въ начал весны, когда

он только—что вышли изъ—подъ сн га, и о еостояніи ихъ въ

конц іюня, когда уже до н которой степени опред лились виды

на урожай. Нижесл дующая табличка даетъ намъ нужный для

сужденія маторіалъ.

У з д ы:

К у р м ы ш с к і й .

А р д а т о в с к і й .

А л а т ы р с к і й . . . .

Б у и н е к і й . . . .

К а р с у н с к і й . . . .

С и м б и р с к і й . . . .

С е н г и л е е в е к і й

С ы з р а в с к і і . . . .

П о г у б е р н і и .

Вх конц іюня было показаній о
состояніи оздией больше ( + ) иди
меньше (—), ч мъ въ начал весны,

въ рубрикахъ.

Хороши.

Въ 7».

+ 18,3

+ 12,9

+ 18,25

+ 17,4

+ 19,8

+ 22,0

+ 13,5

+ 23,6

+ 17,7

Посредств.

Въ 7».

— 15,35

— 10,8

— 7,35

— 17,4

— 10,6

— 18,8

— 13,8

+ 21,8

- 9,2

Плохи.

Въ 7».

— 2,75

- 2,х

- 1 0 , 9

- 9,2

- 3,з

- 4,7

- 45,5

0,5
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Кажется, приведонныя зд сь цифры коментаріевъ не тре-

буютъ—они сами за себя говорятъ: въ общемъ по губервіи изъ

рубрикъ „посредственны" и „плохи" въ рубрику „хороши" пе-

решло 1 8 % покаааній. Подобный же процессъ совершился и въ

частности по вс мъ у здамъ губерніи, за исключеніемъ одного

Снзранскаго, по отношенію къ которому число показаній о со-

стояніи озимей въ рубрик „плохи" по выход ихъ изъ подъ

сн га было—50%; но къ концу іюня озими настолько попра-

вились, что указанный процентъ упалъ до 8, а за его счетъ

увеличились проценты по рубрикамъ „хороши" и „посредственны".

Несомненно, что это весна такъ благотворно повліяла на состо-

яніе озимей,—но ч мъ именно? На этотъ вопросъ корреспон-

денты дали отв ты приведенные въ сл дующей таблиц .

У з д

Курмышскій.

Ардатовскій.

Алатырскій.

Буинскій

Карсунскій .

Сиибирскій .

Сенгилеевскій

Оызранскій .

По губ р-
ніи.

ы:

• *

• •

•

•

•

•

• •

^Абсолютный
1 числа . .

j°/o отноше-
уаія . . •

Число
рымъ

Дошди

тепло

2

4

8

2

2

9

—

2

29,

24

показаній, по кото-
росту [озимей благо-
прідтствовали

*

с

Дожди.

7

13

7

8

8

7

8

2

60

50,8

Во біде
благопріят-
ная пегода

4

2

4

1

5

6

3

4

29

24,6
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11

8
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Сл доват льно, росту и вообще раавитію озимыхъ пос вовъ

способствовали главнынъ образомъ своевременные дожди и ум -

ренно-т плая погода. Все это вм ст и составляетъ именно то,

что корреспонденты характеризуютъ выражоніемъ: вполн благо-

пріятная весна.

Однако, на ряду съ перечисл ніемъ условій, благопріятство-

вавшихъ хорошему росту озимей, корреспонденты говорятъ и объ

обстоятельствахъ, ему нр пятствовавшихъ. Все, что сказано ими

по этому поводу, сгруппировано нами въ нижесл дующей таблиц .

Число показанш, указывающихъ, что
росту озимей м шали

У з д ы:

Бурмышскій .

Ардатовскій .

Алатырскій .

Буинекій.

Барсунскій .

Симбирсвій

Сенгилеевскій.

Сызранскій .

, Абсолют

По губер-' ч и с л а-
НІИ. ! 7» отно

(шенія.

3 43

7,о 1ОО,о37,і 39,5 4,7 4,7
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Какъ незначительно въ общеиъ число иокаааній посл дней

таблички, т иъ не мен е оказывается, что хотя дожди въ

общеиъ и благопріятствовалв росту озимей, но въ то же время

кое-гд они и задерживали его. Такое кажущееся противор чі

разс ется, если мы припомнимъ, каково было течете весны на-

стоящаго года. Именно, въ начал весны, съ конца апр ля по

начало мая, дожди перепадали въ достаточномъ количеетв , —

въ это время они сод йствовали росту и развитію озимей; но

къ концу мая дожди выпадали уже очень часто и больше, ч мъ

въ достаточноиъ количеств ; въ іюн же они превратились чуть-

ли не въ ежедневный ливень,—и понятно, что съ этого вре-

мени они стали оказывать уже вредное вліяні на развитіе ози-

мей. Отм ченный избытокъ влаги уже и теперь усп лъ ска-

заться на состоянія озимей. Вотъ что говорятъ объ этомъ кор-

респонденты. Діак. В. 1. Ут хинъ (Симбирскій у., Тушнинская

в., с. Кріуши): „озимые хл ба въ іюв находились въ самомъ

лучшенъ вид высокіе и густые,—но отъ сильныхъ дождей, быв-

шихъ въ посл днихъ числахъ іюня почти вс повалились". Св.

М. К. Лебедевъ (Симбирскій у., Сельдинекая в., с. Подгород-

ная Мостовая Слобода): „Наливъ ржи, ростъ, густота—р дко-

стны. Отъ сильныхъ дождей рожь во многихъ м стахъ полегла

и, если не будетъ вёдра, то она такъ и останется, а это не

дастъ ей какъ сл дуетъ налиться". П. П. Лебедевъ (управл.

им ніемъ Рютчи, Симб. у., Ново-Никулинская в.): „обиліе дож-

дей въ іюн и іюл м шаетъ образованію крахмала въ зерн ,

почему и до сего времени зерно не наливается какъ сл дуетъ;

можно сказать, что зерно будетъ съ плохимъ наливомъ".— „Ро-

стомъ и густотой озими очень хороши, но наливаютъ зерно пло-

хо: во время цв та и налива каждодневно шли дожди" (И. В.

Абудеевъ, Ардат. у., Апраксинская в.).

Изъ вс хъ у здовъ корреспонденты жалуются на чрезм рное

обаліе дождей въ іюн и іюл , м шавгае иаливу зерна и способ-

ствующее полеганію хл бовъ; но дальн йшихъ выписокъ мы д -

лать не будемъ, такъ какъ и приведенныя достаточно ясно ри-

с}ютъ картину. 2»
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Кром дождей въ н которыхъ м стностяхъ попортилъ ози-
мые пос вы градъ. Приводимъ сводъ сообщеній корреспонден-
товъ о градобитіяхъ на озимомъ пол .

Алатырсвій у.: с. Березовый Майданъ (Еу-
вавинская вол.) . . Все поле выбита,

с. Явл и (Алатырсв. вол.) Часть поля выбита.

Буинскіі у.: с. Тарханы (Тархановск. в.). Изъ 30 д. половина
урожая погибла,

с. Шемурша и дд. Андро-
евка, Новая Шемурша,
От. Шемурша, Три-Избы
Шемурши (Жемурш. в.). 193 д. выбито,

д. Карадай Шемурша (Тар-
хановская волость) . 50 д. „на тло" и

56 повреждены.

Карсунскій у.: с. Малая Кондарать (Б ло-
ключевская волость) . . 120 д. „на тдо".

с. Канаб евка. .'Анн нковск. 100 д.
с. Березовка, {волость. 120 д.
при с. Березовк Аннен-

КОВСЕОЙ в. ии ніе К. Д .

Кошелева . . . Буря съ градомъ унич-
тожила 15°/о (уро-
жая или площади?).

Симбирскій у.: с. Ст. Алгаши и дд. Нов.
и Ср. Алгаши (Верхне-
Тимерсянская волость). „Не мало десятинъ.

Зерна на с мена мож-
но собрать".

с. Сіучъ (Тагаевск. в.) . Около 200 д.
е. Холмогорская -Слобода

(Языковск. волость) . 34 д. повреждены.
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Симбирскій у.: при с. Тетюшскомъ, въ им -
ніи Нечаева Ю. А. (Те-
тюшск. волость). . 400 д. „урожай погибъ"

д. Крюковка (Ртищево-Ка-
менская в.) у врестьянъ.20 д. \

„ } повреждено,
у влад льца. о д. ;

с. Крем нки (Ключищен-
ская волость) . • „Небольшая часть ржа-

наго и очень значи-
тельная часть яро-
ваго поля, а всего
около 500 д.побито".

Сенгилеевскій у.: при с. Б лое Озеро (Б ло-
озерск. в.) ии ніе г.
Исакова . . • 8 0 — „ н а тло".

с. Старая Ерыкла (Соба-
кинск. волость). . . 1 іюня: „около поло-

вины и м стами силь-
но попутанъ" 6 іюня:
„много попутанъ и пе-
реломалъ ржи.

с. Новая Ернкла (Собакин-
ская волость) . 140 дос. (по другому

сообщ. 200 д.) .

Ик ніе И. И. Репойто-Ду- яГрадъ покрылъ зем-
бяго или крест, с. Ерык- лю, какъ сн гъ",
лы или же ее. Приволья рожь скосилъ какъ
и Озерки (Собакинск. в.) косой.

с. Ообакино и им нія гг.
Теплова, Ивановыхъ,
Дураеовыхъ и Пантю-
хиныхъ. . . . „Немного повредилъ

ржи*.
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Севтилеесскій у.: Сабакинская волость. . „Повредилъ часть ржи'
Сызранскій у.: с. Студ нцъ (Старо-Рачей-

ская волость) . . „Градъ прошелъ поіо-
сой по всему полю",
„поврежденія зна-
чительны" .

с. Ст. Рачекай (Старо-Ра-

чойск. волость). . . Побито 400 д. изъ
которыхъ 200 „на
тло", а на осталь-
ныхъ 200 д. оста-
лась очень р дкая
рожь. Причиненння
градомъ убытки
опред ляются въ
6600 руб.

с. Батраки (Старо-Косты-

чевск. волость) . . „60 д.—едвали что
нибудь соберутъ".

Привед нныя данвыя таковы, что по нииъ чрезвычайно
трудно учесть разм ры причиненныхъ градомъ убытковъ; т мъ
не нвн е, въ виду того, что такой учетъ очень важенъ, мы по-
пытаемся сд лать хотя бы приблизительный разсчетъ. Въ общемъ
ио губерніи выбито „на тло" 710 д., повреждено 116 д., по-
гибло 1/з урожая еъ 30 д., неуказано степени повреждения на
8 1 3 д. Считая урожай ржа въ настоящеиъ году среднимъ чис-
домъ въ 75 п. съ десятины, будемъ им ть: съ ішбитыхъ „на тло"
710 д. погибло 53250 п. зорна; съ 116 д. недоберутъ 870 п.
(Ую урожая), на 30 д. на половину выбитыхъ градомъ, оста-
нется 1125 пуд.; «ели предположить, дал е, что, съ 8 1 3 д.,
степень повреждения на которыхъ не увазааа, то-же не доб рутъ
десятой доли урожая, то мы должны будемъ къ приведеннымъ
числамъ прибавить еще 6 0 9 3 п. Сумма получается почтенная—
именао 61000 пудовъ (приблизительно). Для того, чтобы по-
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лучить эту цифру, мы воспользовались данными 15 случаевъ,
сл довательао на одинъ случай градобитія приходится въ ср д-
н мъ 4 2 5 0 пуд. Вс хъ же случаовъ у яасъ за регистрировано 25,
изъ чего мы можомъ заключить, что общій убытокъ будетъ около
116250 пуд.; считая яо 20 к. за пудъ ржи, опред лимъ убы-
токъ въ 23250 р. да плюсъ еще 6600 руб., указанные раньше,
итого 29850 рублей. Но можно думать, что разм ры убытка
отъ градобитій значительно иревышаютъ наши разсчоты, такъ
какъ, несомн нно, далеко не ве случаи градобитій намъ изв етны.

Крои градобитій озимые пос вы страдали еще отчасти отъ
вредныхъ нае комыхъ и животныхъ. Приступая къ характери-
с т и к поврежденій, причиненныхъ озимямъ весною 1896 года
вредными нас комыми, мы испытываемъ не малое затрудненіе.
Д ло въ томъ, что въ болыпвнетв случаевъ св д нія, доетав-
ленныя корреспондентами, страдаютъ большими неточностями и
н полнотою. Начать съ того, что, за р дкими исключеніями,
почти никто изъ нихъ не прислалъ образцовъ нас комнхъ, а
это обстоятельство почти совершенно исключаотъ возможность
опр д ленія рода и вида нас комаго. Правда, н которыми изъ
гг. корреспондентовъ были сд ланы попытки доставить экземп-
ляры нас комыхъ, но благодаря тому, что образцы были посла-
ны въ спичечныхъ коробочкахъ, кортонкахъ, отправл нныя нас -
комыя или дизертировали дорогой или же такъ сильно пере-
терлись, что предстали въ совершенно ипорченномъ вид — в ъ
вид черныхъ, заеохшихъ кусочвовъ. Только одинъ корреспондснтъ
доставилъ личивки въ стклянк со спиртолъ. Къ этому нужно
еще добавить, что обыкновенно отсутствуют* описаяія характера
новрежденій, производихыхъ нас комыми, а между т мъ знать
это очень важно при опред девіи посл днихъ. Большинство кор-
респондентовъ ограничивается только сообщ ніемъ м стнаго наз-
ваяія нас коваго, почему обыкновенно и оказывается что хл ба
на пространств всей губерніи страдали или отъ „червя" или
же отъ „жука", а что это былъ за червякъ или жукъ, — разоб-
раться въ этомъ вопрос . при охаракторизованномъ матсріал ,
чрезвычайно трудно.
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Посл привед нныхъ зам чаній попытаемся все таки извлечь
изъ полученныхъ корреспонденции все, что касается указаянаго
вопроса.

Въ Курмышскомъ у зд были зам чены не значительные
повреждения, причиненный „хл бной мухой" (Вахаревская во-
лость) и „ч рнымъ жучкоить", который (какъ сообщаетъ корре-
спондентъ) повреждалъ колосъ ночью, такъ что къ утру кодосъ
д лался б лымъ и безжизяеннымъ (Языковская волость). Изъ
Ардатовскаго у зда (Неклюдовская волость) пишутъ: „Въ поло-
вин іюня во ржи кое-гд встр чались еухіе колосья, отчего —
неизв стно." Что это: Ірипсъ ИЛИ, можетъ быть, Узловой червь
(Eurytoma hordei)1 Въ Языковской волости, Самбирскаго у зда,
пос вы немного пострадали отъ личинокъ „гессенской мухи".
Въ Сенгил евскомъ у зд (Чертановская волость) были „обычные
хл бные жуки —Anisoplia frutalica (fruticola?), crucifera, agri-
cola и р дкіе экземпляры austriaca; в трама ихъ сбрасывало
на зеилю, такъ что вредъ не великъ. Теперь они перекочевали
на межники, гд сорныя травы".

Сказанвымъ выше вполн исчерпываются сообщ нія воррес-
понд нтовъ о вредныхъ нас комыхъ, наблюдавшихся на озимяхъ-
Вообще нужно зам тить, что дождливая весна 1896 года была
не благопріятна для нас комыхъ и потому ихъ было мало, а
равно и вредъ, причиненный ими, весьма незначителенъ.

Незначительный также вредъ причиненъ ржаному полю и
мышами въ Оимбирскомъ у зд (Им ніе Рютчи, Ново-Никулин-
ская волость, и им ніе Сабуровой, Загудаевской волости). На-
чавшееся было наиаденіо мышей на пос вы крестьянъ села
Протопопова (Буинскій у здъ, Рунгинская волость) было пріо-
становлено сильными и холодными дождями. Есть еще одно
сообщеніе относительно мышей, которое мы приведемъ ц ликомъ.
„Озимые хл ба пострадали отъ мышей, который истребляли
корень озимаго пос ва, д лая м стами свободныя поляны въ
2 — 3 саж.; вредъ значителенъ" (Карсунскій у здъ, Анненковская
волость).
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Чтобы закончить характеристику состоянія озамаго поля,

намъ остается еще сказать н сколько словъ о видахъ на урожай

ржи въ 1896 году. Гг. корреспонденты, описывая состояні

озими въ конц іюня, но нахвалятся густотой, высокииъ роетомъ

хл бовъ, крупнымъ колосомъ и вообще роскошнымъ развитіемъ

растеній, Въ общеяъ новсем стно въ губерніи ожидался урожай

вполн удовлетворительный. Въ нижесл дующей таблиц сгруп-

пированы сообщенія корреспондентовъ относительньао ожидаемыхъ

результатовъ,

У з д ы:

Курмышскій . .

Ардатонскій . .

Алатырскій .

Буинскій . . .

Карсунскій

Симбирскій

Сснгилеевскій.

Сызранскій . .

По губерніи.

À
И

28

53

46

30

60

33

46

36

332

Числе сообщеній,
дается ур<

по которнмъ
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Хорошій. ІПосредствен.І Плохой.
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1,8

Итакъ въ общемъ по губерніи ложно ожидать хорошаго

урожая: указанія на пр дстоящій плохой урожай составляютъ
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только:около 2 % ве хъ показаній, въ то время какъ о хорошемъ
урожа говорится въ 79 случаяхъ изъ 100. Что касаетс
отд льныхъ у здовъ, то въ этомъ отношеніи можно сказать сл -
дующее. Только въ одномъ Снзранскояъ у зд ожидается урожая
выше посредственная, по вс мъ же остальнымъ у здамъ рисуютс
виды на хорошій урожай, а въ Курмышскомъ—даже на очені
хорошій. Н которне изъ корроспондентовъ опрод ляютъ предсто-
ящій урожай въ пудахъ. Такихъ показавій, однако, очень мало и
они не даютъ достаточныхъ основаній для какихъ либо выводовъ.
Доказанія эти, кром того, у разныхъ корреспондентовъ весьма
сильно колеблются: отъ 50 до 200 пудовъ, ваичащо же корре-
спонденты указываютъ 1 0 0 — 1 2 0 пудовъ съ казенной десятины.(*)

(*) Въ одной запоздавшей ворресиондеиціи, полученной тогда, когда
эта глава уже была написана, А. В. Левашевъ (Курмышскій у., Знаменская
и Языковская в.в.) сообщаетъ: „такъ какъ корреспонденция моя запоздала
противъ назначеннаго срока, то я могу сообщить, что урожай вс хъ почти
хл бовъ удивительнымъ образомъ обманулъвесеннія ожиданія землед дь-
цевъ. Казалось—вся растительность пышно развивалась и об щала изъ
ряда вонъ обильный урожай; но результаты иолучилиеь далеко не бле-
стящіе. Рожь оказалась только пышной иеромъ, ужннъ же получился
средній: отъ 8 до 10 тел гъ съ сороковой десятины, а умолотъ, в роятно,
будетъ вовсе плохой. Особенно неудачна рожь на покатыхъ поляхъ и
буграхъ. Крестьяне намолачиваютъ всего 6—7 м ръ со ста сноповъ; зерво
тощее и дегвов саое. Плохой надивъ, в роятно, произошелъ отъ частыхъ
дождей и бурь во время цв тенія; но почему прекрасныя озими осенью
я весной впосл дствіе пор д ли,—сказать трудно."



— 27 —

Г л а в а III.
пос вы.

Раньше уже вами было установлено, что сн гь весною

1896 года таялъ впродолжені почти ц лаго м сяца; слабое

таяніе сн га въ начал весны, часто и на долго прерываемое

морозами, къ началу апр ля, благодаря установившейся доста-

точно теплой и сравнительной тихой погод , усилилось. Случав-

шіеся въ это время морозы были не часты и не сильны, и по

этому не нарушали т ченія весны. Въ общемъ весна наступила

при благопріятныхъ условіяхъ въ среднихъ числахъ апр ля.

Всл дъ за т мъ, какъ исчезъ сн гъ съ полей, установилась

теплая, хорошая погода, почва быстро и достаточно просохла,

а это позволило немедленно приступить къ полевымъ работамъ.

Показаніе корреспондентовъ о начал полевыхъ работъ сгруппи-

рованы нами въ нижесл дующей таблиц .

У зды:

Курмышскій.

Ардатовскій.

Алатырскій.

Буинскій.

Карсунсвій.

Симбирскій.

Сенгилеевскій

Сы.фіШСКІЙ.

Н A4 А Л 0 ПО Л El

У крестьянъ.

Среднее.

21

20

22

21

22

21

20

21

21

апр ля.

—

—

—

апр ля.

Болебанія.

18 — 24 апр.

14—25 -

14-25

15 — 26 —

19 — 28 -

14—25 -

17 — 25 —

17—25 —

1 4 - 2 8 апр.

ВЫ Х Ъ Р А Б О Т Ъ .

Участныхъ зеилевла-
д льцевъ.

Среднее.

20

18

20

16

20

16

19

20

19

апр ля.

—

—

—

—

—

апр ля.

Колебанія.

15—24 аир.

14—25 —

15—25 —

13 — 20 —

15 — 23

3 - 2 2 —

16-22 -

16-23

13—25 апр.
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Такимъ образомъ черезъ три—четыре дня по сход сн га

съ полей было приетуплено къ обработк подъ яровые хл ба;

это обстоятельство да тъ намъ право еще разъ констатировать

открытіе весны при благопріятныхъ условіяхъ. Обработка полей,

какъ видно изъ приведенной таблицы, какъ въ среднемъ по гу-

борніи, такъ и въ отд льности по каждому у зду, началась у

частныхъ влад льцевъ раньше ч мъ у крестьянъ. Въ среднемъ

по губ рніи частные влад льцы приступили къ обработк двумя

днями ран е крестьянъ, по у здамъ же разница начала работъ

у частныхъ влад льц въ и крестьянъ колеблетея отъ 1 до 5

дней. Причина этого, очень можетъ быть, лезкитъ отчасти въ

томъ, что крестьяне прежде, ч мъ приступить къ работамъ для

себя, должны выполнить н которыя обязательства, по производ-

ству полевыхъ работъ, принятыя ими по отношенію къ влад ль-

цамъ въ зиму.

Въ общемъ начало полевыхъ работъ запоздало въ настоя-

щемъ году, по словамь н которыхъ корреепондентовъ, дней на

10—12 — 14, „Въ то время, когда обыкновенно и л нивая соха

вы зжала въ поле, нын и ретивая дома оставалась," говоритъ

одинъ корреспондентъ. Но работы, разъ начавшись, продолжались

безостановочно и шли очень усп шно, чему благопріятствовало

состояніе почвы и погоды. Достаточно за зиму промерзшая почва,

хорошо пропитавшаяся зимней влагой, провялившая съ наступ-

леніемъ теплыхъ дней, легко поддавалась обработк и быстро

приходила въ то состояніе, какое наибол е соотв тствуетъ

потребностямъ прозябающихъ с иянъ. Погода, стоявшая во время

обработки полей, также благопріятствовала работамъ. Изр дка

перепадающіе дожди поддерживали почву во влажномъ состояніи,

a отсутствіе сильныхъ морозовъ (за немногими иеключ ніями) я

утреннихъ заморозкахъ позволяла производить работы б зъ всякой

ном хи. Громадное большинство корреепондентовъ единогласно

свид тельствуютъ только лишь о благопріятствующихъ обработк

обетоятельствахъ, не удоииная о препатствующихъ, что можно

вид ть изъ нижесл дующой таблицы.



У з д ы:

К у р м ы ш с к і й . . . . .

А р д а т о в с к і й . . . . .

А л а т ы р с к і й . . . . .

Б у и н с к і й . . . . . .

К а р с у н с к і й . . . . .

С и м б и р с к і й . . . . .

С н г и л в с к і й . . . . .

С ы з р а н с к і й . . . . .

П о г у б р н і и .

Число иоказаній, по ко-
торыиъ почва поддава-

лась обработк

Легко.

26

34

36

29

42

27

39

24

257

Трудно.

4

5

2

8

6

2

6

33

Показааія о томъ, что почва трудно поддавалась обработк
или что погода во время обработки стояла неблагопріятная,
совпадаютъ по большей части съ показаніями объ очень ран-
неиъ начал полевыхъ работъ, когда только что сошелъ сн гъ
съ полей; всл дствіе этого мы вправ пр пятствующія и неблаго-
пріятствующія обработк обстоятельства, какъ то: сырость, хо-
лода и проч. отнести не на счетъ весны, а на счетъ доброй
воли т хъ хозяевъ, которые слишкомъ торопились съ весенними
работами.

Въ виду того, что состояніе почвы и погода вполн благо-
пріятствовали веееннимъ работамъ, пос вы яровыхъ хл бовъ начаты
были уже въ конц апр ля. Прежде, нежели н сколько подробн е
остановиться на времени пос вовъ, мы обратимъ внимані на
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раепред л ніе площади яроваго поля между разными культурами.

Нижесл дующая таблица позволяетъ намъ судить объ этомъ.

1 У зды:

Изъ каждыхъ 100 десят.
О

вс
а.

Курмышскііі 63,і

Ардатовскій 50,55

Алатырскій.

Буинскій .

26.«

67,6

Карсунсвій. |58,о

Симбирсвій.

Севгилеевск

Сызранскій.

По губер-
ніи . . .

50,4

47,7

27,з

49,і

1

m
mh
0,4

17,7

36,0

1,3

3,2

8,i

26,,

11,«

П
ро

са
.

5,9

5,»

5,i

2,o

6,2

з,8

26,8

25,4

9,.

Гр
еч

и.
7,2

3,4

2,4

з.
8,»

9,i

4,9

з,

5,4

Го
ро

ха
.

5,9

4,o

2,i

5,4

6,e

8,5

5,0

5,»

5,*

К
ар

то
-

ф
ел

я.

5,75

3,8

6,8

2,«

4,i

12,,

3,*

4,o

5,a

яроваго
долю

П
ол

бм
.

3,.

3,5

11,5

7,»

6,4

0,3

0,07

4,»

Л
ьв

а.

3,,

5,.

12,о

2,з

0,*

0,6

1,»

3,і

3,8

поля

1
ta
œ
D

H
1,0

2,»

4,*

2 ,

6 ,

1,.

1 .

2,4

2,9

приходится

Я
чм

ен
я.

3,9

2,3

3,ь

—

—

0,4

—

—

1,8

à !
g

1,0

0,1»

0,7

0,.

0,5

1,3

0,1

0,7

i d

SS

äs
0,03

O,os

—

—

0,08

2,1

0,i

3,1

о,.

на

A i

S

I I I

—

—
—
о,.
—
0,4

0,.

0,0»

0,.

Останавливая внимані на итоговыхъ числахъ этой таблицы,

мы приходимъ къ заключенію, что главнымъ хл бомъ яровыхъ

полей Симбирской губерніи является овесъ, подъ пос въ вотораго

отходитъ почти половина всего яроваго поля. Зат яъ, посл

него сл дуютъ по порядку пщеница и просо, занимающія около

1О°/о яроваго иоля каждое порознь, a посл нихъ -гречиха,

горохъ и картофель (около 5%); дал е, полба, лет и чече-

вица занимаютъ отъ 2 % до 4,2%, потомъ ячмень — 1 , з % и,

наконоцъ, конопля, подсолнечшкъ, вика в проч., занимающія

каждоо порознь меньше 1 % яроваго поля. Впрочемъ, получить

полное представленіе о распрострааеніи культуръ яроваго поля

въ губерніи, какъ это видно изъ той же таблицы, нельзя въ

виду того обстоятельства, что на тсрриторіи всей губ рніи пло-

щади подъ культурани, ии ющими м сто въ Симбирской губер-

ніи, сильно колеблются по отд льныяъ у здамъ. Такъ, напр., въ
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Курмытскомъ у зд овесъ занимаетъ 63°/° яроваго поля, въ

Буинскоиъ—67%, а въ Алатырсвомъ и Сызранскомъ — 2 6 % и

2 7 % . Происходить это всл дствіе того, что значительная часть

поля въ посл днихъ двухъ у здахъ отходитъ подъ просо и

пшеницу, при чемъ посл дняя въ Алатырскомъ у зд занимаетъ

среди остальныхъ культуръ, по площади первое м сто. Въ виду

этого обстоятельства мы попробусмъ распознать границы устано-

вившихся практикой районовъ возд лыванія т хъ или другихъ

хл бовъ. Конечно, границы этихъ районовъ будутъ указаны на-

ми въ общихъ и грубыхъ чертахъ, что обусловливается самымъ

характеромъ т хъ данныхъ, которыми намъ приходится по необ-

ходимости пока пользоваться. При установленіи означенныхъ райо-

новъ мы будемъ руководствоваться распространеніемъ главнаго

хл ба въ губерніи —овса. Исходя изъ этаго принципа, можно

нам тить всего четыре района, между которыми распред ляется

территорія губ рніи, а именно: I. Южный районъ расдоложенъ

къ югу отъ линіи, которую можно провести по направлеиію отъ

г. Симбирска къ тому пункту, гд соприкасаются границы гу-

берній Пензенской, Саратовской и Симбирской. Районъ этотъ

занимаетъ всю южную часть губерніи и состоитъ изъ у здовъ:

всего Сызранскаго, почти всего Сенгилеевскаго и части Симбир-

скаго. Въ е верной ого части подъ пос въ овса отводится ме-

н е 5 0 % , а въ южной даже мен е 2 0 % общей площади

яроваго поля. Въ южномъ район вторыя м ста, посл овса,

зааимаютъ просо и пшеница. Первое растете выс вается глав-

нымъ образомъ на пространств , заключающемся между с вер-

ноВ границей южнаго района, съ одвой стороны, и линіей, про-

веденной отъ г. С нгилея до того пункта на границ съ Сара-

товской губ рніей, гд въ Симбирскую губернію входитъ в твь

Сызраяо-Вяземской ж. д., съ другой стороны. Зд сь проео вы-

с вается въ разм р отъ 1 0 % до 2 0 % общей площади яро-

ваго поля. Почти въ такомъ же разм р выс вается зд сь и

пшеница. Южн е этой м стности площадь, отводимая подъ по-

с вы ашенипы и проса порознь иревышаетъ 2 0 % яроваго поля,
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и такимъ образомъ въ Сызранекомъ у зд овесъ, просо и пше-

ница занимаютъ каждое приблизительно по V* яроваго поля.

I I . Районъ, который можетъ быть названъ централънымъ,

обнииаетъ собою почти весь Алатырскій у здъ, безъ с верной

его части, небольшую часть Карсунскаго, Симбирскій и Буин-

скій. Главнымъ хл бомъ въ этомъ район является пшеница,

подъ пос въ которой отводится зд сь отъ 30 до 4 0 % все-

го яроваго поля. За пшеницей сл дуетъ овесъ—отъ 20 до

ЗО°/о и ленъ—н сколько больше 1 0 % всего яроваго поля.

III . Районъ лежитъ между первымъ и вторымъ районами.

Главный хл бъ въ неиъ—овесъ, подъ цос въ котораго отводи-

тся до 6О°/о общей площади яроваго клина; остальная плошадь

его, почти въ равной пропорціи, расиред ля тся между гречихой

горохошъ, полбой и чечевицей. Въ с верной части Буинскаго

у зда полба занимаетъ немного бол е 1 0 % яроваго клина, на

всемъ же оетадьвомъ пространств этаго района—около 6%-—7%«

IV. Районъ с вврный, лежитъ на с веро-западъ отъ цен-

тральнаго и занимаетъ у зды Еурмышскій и Ардатовскій. Глав-

нымъ хл бомъ зд сь является тоже овесъ, подъ пос въ котораго

отводится въ общемъ больше половины лроваго поля, при чемъ

въ с верной части этаго района площадь, занимаемая овсомъ,

увеличивается до 7 0 % , въ южной же она уменьшается до

5 0 % , а освободившуюся такимъ образомъ площадь занимаютъ

пос вы пшеницы. Остальнымъ хл бамъ принадлежитъ въ этомъ

район приблизительно такое же м сто, какъ и въ среднемъ вы-

вод по губерніи, за исключеніенъ впрочемъ проса, пое вная пло-

щадь котораго меньше средней по губерніи и составляетъ только

5 % всего яроваго поля.

О районахъ возд лыванія картофеля, распространеніе кото-

раго по территоріи губерніи не было принято нами выше во

вниманіе, необходимо сказать особо, въ виду того обстоятельства,

что им ющійся въ нашомъ распоряжении матеріалъ не даетъ дос-

таточно точиыхъ данныхъ для установленія строгаго распроетра-

ненія по губерніи культуръ, вообще, а между т мъ въ н кото-
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рыхъ м стностяхъ возд лываніе на поляхъ картофеля им етъ

важное хозяйственное значеніо.

Им ющіеся у наеъ св д нія позволяютъ намъ нам тить

два района, въ которнхъ пос вы картофеля занимаютъ довольно

видное м ето.

Первый картофельный районъ расаоложенъ полукругомъ

около г. Симбирска и захватываете часть Симбирскаго у зда и

небольшую часть Сонгилеевскаго. Зд сь возд лываніе картофеля

занимаетъ на с вер бол е 5 % , а на юг даже бол е 1О°/о

яроваго поля.

Второй картофельный районъ занимаетъ у зды Алатыр-

скій, Ардатовскій, южную часть Еурмышскаго и с в рную Кар-

сунскаго. Въ этомъ район картофель занимаетъ меньшую пло-

щадь, ч мъ въ предшествующемъ, за иеключеніемъ узкой полосы,

тянущейся вдоль западной границы Ардатовскаго и с верной

Карсунскаго у здовъ, въ которой подъ культуру картофеля от-

водится больше 1 0 % яроваго поля, тогда какъ въ остальной

части этого района площадь, засаженная картоф лемъ, занимаетъ

отъ 5 % Д° 1 0 % яроваго поля.

Кром указанныхъ выше культивиру мыхъ растеши мы дол-

жны сказать еще н сколько словъ о чеч виц , которая въ Буин-

скомъ, Ардатовскомъ и Сызранскомъ у здахъ занимаетъ 2°/о-2,5°/о

общей площади яроваго поля, а въ Алатырскомъ—4,5% и ячме-

н , возд лываемомъ главнымъ образомъ въ с в ро-западной части

губерніи и занимающемъ около 3 % площади яровыхъ пос вовъ.

Зат мъ въ пред лахъ Симбирской губерніи возд лывается м ста-

ми подеолнухъ, занимающій сколько нибудь значительное м ето

только въ Снзранскомъ ( 3 % яр. клина) и Симбирскомъ ( 2 % )

у здахъ. Зат мъ въ полученныхъ нами корреспонденціяхъ попа-

даются изр дка указанія на возд лываніе сафлора и кукурузы

на зерно и проч., но это только единичныя указанія, быть мо-

жетъ, являющіеся слабыми намеками на желаніе м стныхъ хозяевъ

сл дить за новинками въ облаети сельскаго хозяйства.

Установивъ, на сколько это позволяли им ющіеся въ на-

3
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шеиъ распоряженіи матеріалы, распр д леніе культуръ яроваго

поля по территоріи губерніи, мы пер йдемъ къ дальн йшему

издоженію хода полевыхъ работъ и развитія яровыхъ пое вовъ.

Всл дстві запоздавшей весны полевыя работы, им ющія

ц лію приготовленіе почвы къ пос ву, какъ мы уже раньше ска-

зали, запоздали въ настоящемъ году дней на 10 — 1 2 — 1 4 . Въ

виду этого обстоятельства естественно было-бы предположить, что и

е въ яровыхъ растеній также запоздаетъ, и что корреспонденты

на вопросъ: „къ какому роду с ва можно отнести въ общемъ

пос въ наетоящаго года: къ раннему, позднему или среднему" —

отв тятъ: „къ позднему". На самомъ же д л въ полученныхъ

нами сообщеніяхъ мы такого отв та не нашли. Большинство

корреспондентовъ находитъ, что яровой с въ наетоящаго года

нужно отнести къ среднему с ву, что ясно видно изъ нижесл -

X л 6 а:

Овееъ

Полба

Просо

Ячмень

Горохъ

Чечевица .

Число корреспондентовъ, сообщаю-
щихъ, что яровой с въ 1896 года

можно считать

Ранвимъ

20

3

4

6

2

5

4

Среднимъ.

127

49

58

61

И

66

34

Позднимъ.

87

15

31

32

32

23
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6

5

5

4

68

50

16

65

25

10

13

23

Гречиха

Ленъ.

Конопля

Картофель.

Разематривая эту таблицу, можно зам тить, что общее чис-
ло показаній относительно хл бовъ, внс ваемыхъ вообще раныпо,
въ первую очередь, распред ляется межу рубриками „средяій" и
„доздній" приблизительно въ пронорціи 3 : 2 или 2 : 1 ; что же
касается хл бовъ, выс ваемыхъ позже, то отношеніе это увели-
чивается въ сторону рубрики „средній". Обусловливается это,
в роятно, сл дующимъ обстоятельствомъ. Весна 1896 года хо-
тя и запоздала, но была дружной и теплой съ самаго начала,
что позволило немедленно же приступить къ полевымъ работамъ
и обработк почвы ничто не м шало, поэтому почва сравни-
тельно въ небольшой промежутокъ времени пришла въ сп ло
состояніе, всл дъ зач мъ и начался пос въ. Такилъ образомъ,
запозданіе веены было вознаграждено усп шнымъ производствомъ
работъ, и с въ хл бовъ, выс ваемыхъ въ первую очередь, запоз-
далъ не сильно, почему корренсподенты въ своихъ показаніяхъ,
приведенныхъ выше, под лились на дв части, одна изъ кото-
рыхъ называотъ с въ настоящаго года среднимъ, а другая поз-
днимъ; но, какъ видно изъ таблицы, показанія перваго рода
являются преобладающими. С въ хл бовъ второй и сл дующихъ
очередей, въ виду т хъ же обстоятельствъ, т. е. теплой и благо-
пріятной весны, почти не опоздалъ, и потому почти единогласно
названъ корреспондентами среднимъ.

Въ приложеніи приведена таблица, заключающая въ себ
дотальныя данныя о времени пос ва яровыхъ, въ которой ука-
заны среднее время и комбанія ранняго, ср дняго и поздняго-

з*
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с ва съ подразд леніемъ по у здамъ, хл бамъ и двумъ главнымъ

категоріямъ влад дьцевъ. Какъ видно изъ этой таблицы, къ по-

е ву чечевицы, гороха, овса и аолбы приступили раньше дру-

гихъ хл бовъ (въ конц апр ля); во вторую очеродь с ва по-

пали пшеница, просо, ячмень, конопля и картофель, с въ кото-

рыхъ производился отъ перваго до десятаго мая; позже вс хъ

хл бовъ выс вали (въ посд даей трети мая) гречиху и ленъ.

Показаніе о самомъ раннемъ пос в падаетъ на 7 апр ля (овесъ

у влад льцевъ), самый же поздній пос въ отм ч нъ 19 іюня

(гречиха у крестьянъ.) Дянныя относительно продолжительности

с ва вообще и времени с ва разныхъ хл бовъ приведены въ

сл дующей таблиц .

Х л біі:

Осесъ . .

Полба . .

Пшеница .

Просо . .

Ячмень. .

Горохъ. .

Чечевица .

Гречиха .

Ленъ. . .

Конопля .

Картофель.

Бремя коренного с ва яровыхъ хл -
бовъ въ 1896 году

У крестьянъ У влад льцевъ.

Среднее.

28 апр л.

28 аіір л.

2 мая.

7 мая.

5 мая.

27 апр л.

27 апр л.

29 мая.

23 мая.

10 мая.

8 мая.

17 апр.-10 мая. 26 апр л.

17 апр.-10 мая.

20 апр.-25 мая.

25 апр.-28 мая.

22 апр.-14 мая.

20 аир.- 8 мая.

27 апр л.

28 апр л.

9 мая.

5 мая.

25 апр л.

19 апр.- 5 мая. :24 апр л.

22 апр.-15іюн.||30 мая.

2 мая-21іюня. 25 мая.

25 апр.-28 мая. 8 мая.

23 апр.-25 мая.
I

9 мая.

Колеба-
нія.

11 апр.-20 мая.

20апр- 8мая.

20 апр.-10 мая.

25 апр.-26 мая.
•

28апр.-11мая.

15 апр.- 9 мая.

17 апр.-28 апр.

14 мая-6 іюня

25 аир -10 іюн.

4 ыая-20 мая.

28апр.-20мая.

Средняя про-
должит, всегоі

пос вного
періода.

В

h
t» 05

34

30

48

35

32

26

26

65

46

43

! 33

д 
л

ь
У

вл
а

це
въ

,
49

23

30

30

35

32

32

52

34

За

50
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Такимъ образомъ оказывается, что въ ср днеиъ большин-

ство хл бовъ частными влад льцами выс вается раньше, ч мъ

крестьянами; исключеніе представляютъ лишь просо, гречиха, ленъ

и картофель, пос въ которыхъ производится крестьянами раньше

частныхъ влад льцевъ. Нужно, однако, зам тить, что эти расте-

нія культивируются главнымъ образомъ въ крестьянскоиъ хозяй-

ств , всл дствіе чего и число сообщеній о крестьянекихъ пос -

вахъ названныхъ растеній превышаетъ число сообщеніи о вла-

д льчоскихъ пос вахъ ихъ. Очень иожетъ быть, что это обстоя-

тельство и аовліяло na выводъ средней, несколько понизивъ ее.

Разница во времени пос ва на земляхъ крестьянъ и част-

ныхъ влад льцевъ объясняется отчасти опять—таки т мъ, уже ука-

заннымъ выше, обетоятольствомъ, что крестьяне обыкновенно быва-

ютъ обязаны выполнить половыя работы на земляхъ частныхъ

влад льцевъ, приеятыя ими на себя въ предшествующую зиму,

прежде, ч мъ приступятъ къ работ на себя, а отчасти объяс-

няется также и пахотою подъ яровой пос въ съ осени, прак-

тикуемою главнымъ образомъ частными влад льцами, что даетъ

имъ возможность весною раньше крестьяяъ приступить къ е ву.

Что касается продолжительности с ва, то въ среднемъ по

губерніи крестьянскій с въ продолжительн е чаетво-влад льч -

скаго всего на одинъ день. Ракница въ продолжительности по-

с ва отд льныхъ хл бовъ, какъ у первыхъ, такъ и у вторыхъ,

иногда достигаетъ 12, 13 и 17 дней. О въ почти ве хъ хл -

бовъ, какъ у крестьянъ, такъ и у влад льцевъ, тянется больше

м сяца, особенно же великъ пос вный періодъ для овса, пшени-

цы и картофеля.

По сообщенію большинства корр спондентовъ, с ву благо-

пріятствовало какъ состояніе почвы, такъ и погоды. Почва была

хорошо внзр вшая—„мягкая", „пухлая"—и достаточно влажная;

погода стояла теплая и въ болыпинств случа въ тихая. Вообще

же корреспонденты характеризуют с въ нын шняго года, какъ

весьма благопріятный. Такъ, напр., Д. И. Грязновъ (Д янов-

ская в., Курмышскіи у.) пишетъ: „земля вышла по обработк
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пышвая, <іелъ комьевъ, влага и теплые дни не дали залежаться
с менамъ. Р дко бываютъ такіе благопріятные с вы." — , В ъ ми-
нувшую весну," — говорить А. В. Черниговская (Архангельская
в., Буинсвій у.), — я все какъ нельзя бол е благоііріятствовало
с ву яровыхъ хл бовъ. Почва не усп ла просохнуть, ожост ть и
во время пос ва была достаточно влажна. Не было »орозовъ и
только лишь усп ли обс менить поля, какъ стали перепадать
частые, теплые и тихіо дожди, чередующіеся, съ ясной погодой".

Выс янныя при такихъ блогопріятвыхь услоиіяхъ с мсна
дали быстрые и дружные всходы, что служитъ, какъ изв стно,
залогомъ усп шнаго развитія ихъ въ дальн йшемъ період про-
израетанія.

Весна 1896 года, какъ уже было сказано въ первой гла-
в настоящаго очерка, до половивы мая была почти новсом -
стно въ губерніи весьма благопріятная: было тепло и часто и въ
достаточномъ колич ств выпадали дожди. Зат мъ, къ концу мая
и началу іюня дожди стали выпадать все чаще и чаще, даже
съ избыткомъ, и въ тоже время наблюдалось значительное пони-
жете температуры. Эти два періода весны—первый теплый и
ум ревно влажный и второй холодный съ обильными дождями—
им ли не одинаковое значеніе для роста и развитія яровыхъ
хл бовъ разнаго с ва. Всходы раннихъ пос вовъ появились рань-
ше, въ первый п ріодъ, и подъ вліяніемъ теплой погоды и соч-
ной почвы, быстро развивались, такъ что, когда наступило хо-
лодное и дождливое время, растенія настолько укр пились, что
неблагопріятная погода не оказала на ихъ роетъ почтя никакого
дурнаго вліянія. Не то испытали поздніе пос вы. Не усп въ
достаточно развиться до наступлонія холодной погоды, они были
н сволько задержаны въ своемъ развитіи. Такое различное влія-
ніе двухъ періодовъ весны на развитіе яровыхъ пос вовъ отра-
зилось не только на раннемъ или позднемъ с в одного и того
же хл ба, но также и на разныхъ хл бахъ, такъ что вообще
можно сказать, что вс растенія, выс янныя позже попали въ
мен е благопріятныя условія, ч мъ растенія, выс янныя раньше-
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Въ общ иъ же, однако, развиті яровыхъ шло весьма усп шно,

что можно вид ть изъ ниж сл дующей таблицы, составленной на

основаніи св д ній получонныхъ отъ гг. корреснондентовъ.

У з д ы:

Бурнышскій.

Ардатовскій.

Алатырскій .

Буинскій. .

Карсунскій .

Симбирскій .

Сенгилеевскій

Сызранскій

По губерніи

Число показаній, по которымъ ростъ
и развитіе яровыхъ шли

Хорошо.

19

21

30

20

48

25

32

22

217

Посредствен
во.

2

14

3

1

1

—

1

1

23

Плохо.

1

7

3

з 1
4

1

1

—

20

ростъ и развиті яровыхъ шло оіень усп шно. Исключеніе пред-

ставляетъ одинъ Ардатоишй у здъ въ которомъ росту яровыхъ

преиятствовали холодъ и засуха.

Показанія корреспондентовъ объ обстоятольствахъ способ-

ствовавшихъ или препятетвовавшихъ росту яровыхъ, сгруппированы

въ сл дующей табіиц .
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указаипомъ смысл . Что касается до обстоятельству преият-

ствовавшихъ росту яровыхъ, то между ними первое м сто занимаетъ

холодъ, по поводу котораго мы уже им ли случай говорить вы-

ше, зат мъ ид тъ „холодъ и ненастье" и „дожди". Намъ ка-

жется что этими посл дниии словами гг. кореспонденты хот ли

указать на тотъ поріодъ весны, когда дожди сд лались дочтя

ежедневными; такое соображеніе находитъ с б оправданіе въ

ирим чаніяхъ н которыхъ корресаондентовъ, говорящихъ что

ростъ и развитіо яровыхъ въ начал шли хорошо, но зат мъ

были задержаны понизившейся температурой и избыткомъ дождей.

Найбол е зам тно отразилось это на овс , который отъ

избытка влаги пожелт лъ," какъ объ этомъ сообщаютъ язъ ис хъ

у здовъ. Зат мъ просо также пострадало—оно сильно засорилось

и оказалось бол е травнымъ въ сравненіи съ другими хл бами.

Равнымъ образомъ холодъ и ненастье причинили большой вредъ

коиопл (Неклюдовская в., Ардатовскаго у.) Въ общемъ пос вы

поздніе и на низииахъ вышли значительно хуже другихъ. Первые

были задержаны въ рост , а вторые страдали отъ избытка

дождей больше пос вовъ, яроизведенныхъ на ровныхъ м стахъ,

и кое-гд полегли.

Наконецъ, нужно указать еще на „засуху", какъ обстоя-

тельство препятствовавшее росту яровыхъ. Выше было уже ука-

зано на т м стности, которыя найбол е нотерн ли отъ засухи;

въ настоящее же время мы можемъ констатировать фактъ замед-

ленія роста яровыхъ въ в.». Атяшевской. Апраксинской и Ко-

рамсурской, Ардатовскаго, Троицкой, Карсунскаго и Чертановской,

Сенгилеевскаго у здовъ.

Дружное развитіе, кущ ніе и сильный ростъ яровыхъ хл -

бовъ служитъ причиною того, что яровое поле было весьма мало

засорено сорныии травами; т мъ не мен е н которые корреспон-

денты называюсь сл дующія сорныя травы, какъ наичаще

встр чавшіяся въ яровыхъ пос вахъ, а именно: лебеду, осотъ,

березку, молочай; въ м ныпемъ количеств : дикую горчицу,

куколь, репейникъ, пове.шку, щавель и проч, Нужно зам тить
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при этомъ, что степень засоревія полей въ южныхъ у здахь

губерніи была бол о значительна, ч иъ въ с верныхъ. Пололи

яровые хл ба въ большинств случаевъ разъ, да и то но преиму-

ществу просо; многіе же совс мъ не пололи въ этомъ году.

Только въ Сызранскомъ у зд къ полк яровыхъ пришлось при-

б гать иногда и 2 раза. Не лишнее будетъ зд сь зам тить,

что въ т хъ хозяйствахъ, гд вспашка производится плугомъ, въ

этомь году почти нигд полотье не црим нялось.

Сырая и прохладная погода, какъ уже было заи чено рань-

ше, не благопріятствовала разиноженію вредныхъ нае кояыхъ-

Вотъ почему они наблюдались въ настоящемъ году въ самомъ

ограняченномъ количеств , и вредъ причиненный ими также весь-

иа незначителенъ. Еовсем стно въ губерніи встр чалась на овс

личинка жука-Іі т а melaaopa—пьявица, ила, какъ ее называюгъ

иногіе изъ корреспондентовъ, „слизнякъ", по дающая зеленую

мякоть листа. Личинка эта значительна™ вреда не принесла и

посл сильныхъ дождей почти всюду погибала, задержавъ все-

таки н сколько раавитіе хл ба.

Крои пьявицы на ов съ м стами нападала еще личинка

яровой совино-головки, которая въ Ардатовскоиъ у ад , Керам-

сурской волости, въ сел Троацкомъ повредила з пос ва,

всл дствіе чего половина урожая погибнетъ.

Дал е, ов съ же кое-гд подвергался напад нію со стороны

шведской мухи—Oscinis f r i t - (Ардатовскій у здъ, Апраксинская

волость); вредъ, причиненный ею, незначителенъ.

Въ Курмышскокъ у зд , въ волостяхъ Бахареьской я

Волховской, нападалъ на овесъ костяникь—щелкунъ полоса-

тый— Agriotes lineatus (длинная, тонкая, желтаго цв та личинка)

или Athous niger черный щелкунъ (личинка бол е толстая,

рнжаго цв та); въ Бахаревскай волости, въ селахъ: Рогожки,

Шуваловк , Николаевк и въ им ніи князей Енгинычевыхъ

вредъ отъ этаго нас комаго оказался настолько значительнымъ,

что овесъ пришлось пер с ять гречихой. Изъ этой же волости

землевлад льцы С. А. Пантусовъ и Д. Д. Пазухинъ сообщаютъ:
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первый, — что костяникомъ уничтожена 2(> иос ва; второй,—

что уничтоженныя м ста пришлось иерес ять гречихой.

Изъ Бахаревской волости, Курмышскаго у зда, H. П.

баронъ Фрид риксъ пишетъ: „въ нижней части у зда овсы

еилыіо пострадали отъ пас комыхъ: яровой совиноголовки и

и хл бнаго пилильщика. Странно то, что нас комыя эти были не

везд и среди ц лыхъ сотенъ дееятинъ оставались небольшіе

островки, на которыхъ н тъ и признака какого нибудь повреж-

донія. Укажу ва свое поле и поле сос дняго общества крестьянъ

д. Кикинки: у меня овесъ д лъ, а у крестьянъ червя совино-

головки пригоршнями собирали. Зат мъ, по словамъ корреспон-

д нтовъ, на овесъ нападали еще „червь", буравящій листъ

(Карсун. у зда), „тля", „мушка", „грибокъ", „мелкая кобылка",

съ вшая 97 десятинъ и проч.

Другіо хл ба подвергались наиаденію со стороны вредныхъ

нас комыхъ мен е, нежели овесъ. По отношенію къ другимъ

яровымъ растеніямъ мы встр чаемся съ сл дующими показа-

заніями. Наконопл была „мошка", по давшая листочки; наподсол-

нух „червякъ", на горох и чечевиц „мошка", „вши" и „червя-

ки". Вредъ, причиненный названными нас комыми, незначителенъ.

Въ Сызранскомъ у зд (Троицкая волость) личинкой не-

изв стнаго жука, образцы котораго отосланы Сызранской У здной

Управой профессору Линд ману для опред ленія, повреждена

пшеница (V» пос ва) и овесъ С/з); личинка по дала перо этихъ

хл бовъ. Въ томъ же у зд , въ Усинской Волости, на пшениц

поздняго пос ва была „гессенская муха Cecidomyia destructor,

— вредъ незначителенъ.

Приведенными указаніями и исчерпываются наши св д нія

о поврежденіяхъ яровыхъ пос вовъ вредными нас комыми.

Намъ остается упомянуть еще о т хъ поврежденіяхъ и

убыткахъ, которые были сл дствіемъ градобитій. Нижесл дующій

перечень дастъ н которое представление объ этомъ; мы говоримъ

н которое, потому, что, какъ уже и раньше было сказано, дан-

ныя по этому предмету, им ющіяся въ нашемъ распоряженіи»

страдаютъ крайнею неточностью.
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Алатырскій у здъ, с. Березовскій Майданъ

(Куракинск. волость) . 80 д. выбито.

Алатырск. волость въ 5

в рстахъ отъ г. Алатыря. вродъ небольшой.

Ардатовскій у здъ, Мордовскіе Найманы

(Пичеурск. волость). 1/ь ковоили и яровое

поле (число десятинъ

не показано)

въ 20 верст, отъ с. Кай-

бичева(Неклюдовск.вол.) вродъ небольшой.

Буивскій у здъ, д. Альшихова (Фуншинск.
волость) „зад лоЗО дес. вредъ

незначителевъ".

Карсунскій у здъ, Малая Кармала (Б ло-

ключевск. волость) . 80 десятинъ.

с. Малое Шуватово (Боль-

ш -Шуватовск. волость) повреждена ковопля.

с. Березовка (Анненковск.

волость) иричинилъ повр жде-

ніе гречих на 40°/о,

гороху 3 0 % , овсу поч-

ти никакого.

Отаро-Зиновьевск. волост.

дд. Азамкила и Довя-

ровка ]/з ярового ІІОЛЯ.

д. Савадеркина . . . почти все яровое пол .

с. Дурасовка (той же во-

лости) незначительная иов-

режденія па греч и

конопл .

Аравовка (Веклемишевск.

волость) незначительныя пов-

режд нія на конопл .
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Сызранскій у здъ, д. Лыневка (Головинск.

волость) повреждено 60 досят.

овса.

Симбирскій у здъ, им ніе г. Нечаева (Те-

тюшск. волость) . . 200 дес. овса; почти

совс мъ поправился.

с. Солдатская Ташла

(Подкуровск. волость) гороху 60 дес. и гречи

40 досят.

с. Кременки (Ключищенск.

волость) градомъ захватило не-

большую часть ржа-

ного поля и очень зна-

чительную ярового, а

всего около 500 дес.

с. Крюковка (Ртящево-конопли—60 дес. '

Каменск, волость) , . овса—327^ дес.

чечев.ивики 5 д.

с. Холмогорская Слобо- en
g

да (Языковск. волость) 24 дес. яроваго. )

Сенгилеевскій у здъ, с. Новая Ерыкла (Чер-

тановск. волость) . . вредъ незначителен!.,

с. Волынщина (Увароск. подсолнухи и часть

волость) гречихи незначительно

повреждены.

с. Бокетовка (Старо-Тук-

шумъ-Кротковсв. в.) пострадало 4 д. гречи,

с. Старая-Ерыкла, При-

волье и с-цо Озерки „сильный градъ овесъ

си шалъ съ землей".

Воецкое, (Карлинск. в.) немного повред. греч.

Скорлятка и Бапшаков-

ка (Поповск. в.) . . причинилъ много вреда.



Учесть на основаніи этихъ данныхъ убытки отъ градобитій

крайне затруднительно, поэтому, ограничившись приведеннымъ

спискомъ пострадавшихъ м стностей, мы перейдемъ къ дальн й-

шему изсл дованію условій раавитія яровыхъ пос вовъ.

Уже на основаніи только того, что было сказано выше о

рост и вообще развитіи яровыхъ хл бовъ, можно заключить,

что яровые къ 1 іюля должны были бы быть въ хорошемъ со-

стояніи. Малая засоренность поля, отсутствие значит льныхъ пов-

реждоній вредными нас кояыми, внолн благопріятная погода

въ первой половин весны,—все это обусловливало нормальный

ростъ хл бовъ. Имевно такъ и говорятъ корреспонденты, характе-

ризуя состояніе яровыхъ къ 1 іюля. Въ нижесл дующей таб-

личк св дены показанія корреспондентовъ по этому предмету.

1
У з д ы:

К у р м ы ш с в і й . . . .

А р д а т о в с к і й . . .

А л а т ы р с к і й . . . .

В у и н с в і й

К а р с у н с к і й . .

С и м б и р с к і й . . . .

С е а г и л е е в с к і й . . .

С ы з р а н с к і й . . . .

П о г у б е р н і и .

л 
по

-1
Ч

и
сл

о 
вс

 з
к

аэ
ав

ій
.

30

47

35

25

59

30

36

26

288

Число
іюля .

показаній, по которымъ къ 1
іровые пос вн были въ состо-

яніи

Хорошемъ.

Абсо-
люте,
числа.

24

33

32

20

47

27

31

! 18

232

Въ °/о.
!

80,0

70,2

91,4

80,о

79,т

9О,о

86,і

69,2

80,в

Посредств.

Абсо-
лютн.
числа.

6

13

3

4

12

2

5

7

| И

Въ Vo-
ll

!

2О,о

27,2

8,6

16,0

20,з

6,7

13,9

26,9

18,1

Іілохоиъ

Абсо-
лютн.
числа.

—

1

—

1

—

1

—

1

4

1

Въ 7°.

—

2,і

—

4,о

—

3,з

—

3,9

1,3



— 47 —

Такимъ образомъ, i/s всего числа показаній свид тельству-
ютъ о хорошемъ состояніе яровыхъ и н сколько мен е V 5 —
о посредственном!.; остальные показанія (ничтожный процентъ)
говорятъ о плохоиъ состояніи. Невидимому, въ найхудшемъ сос-
тояніи яровые были въ у здахъ Сызранскомъ и Ардатовскомъ,
въ которыхъ процентъ ііоказаній о хорошемъ состояніи яровыхъ
пос вовъ падаетъ, по сравненію съ среднимъ по губерніи, на
1 0 % , а процентъ повазаній о посредственномъ состояніи ихъ
соотв тственно возрастаетъ. У зды Симбирскій и Алатырскій въ
отношеніи состоянія яровыхъ заначаютъ порвое м сто въ губер-
ніи. Остальные же у зды не даютъ значетельныхъ уклоненій
отъ средней по губерніи. Не иполн удовлетворительное состоя-
ніе яровыхъ въ Ардатовскомъ у зд обусловлено сл дующими
причинами. Недостаткомъ влаги—въ волостяхъ: Атяшевской,
Апраксинекой и Керамсурской,—холодной погодой въ начал
весны, вс дствіе чего овсы пожелт ли, всходы конопли были пов-
реждены и вообще яровые были задержаны въ рост и зат мъ
обиліемъ дождей въ конецъ весны, обиліемъ, вызвавшимъ въ н -
которыхъ м стахъ полеганіе овсовъ и повредившимъ просу. Вь
Сызранскомъ у зд найбол е повредили яровымъ чрезм рные
дожди.

Вопросы о состояніа яровыхъ пос вовъ къ I іюля были
предложены корреспондентамъ въ общей форм , и потому мы не
им емъ въ своемъ распоряжении точныхъ данныгь, характеризую-
щихъ положеніе д ла въ отношеніи каждаго хл ба въ отд ль-
ности; это обстоятельство заставляетъ нась ограничиться весьма
немногими зам чаніями по интересующему насъ вопросу. Несмотря
на то, что овесъ ж лт лъ и заострялся отъ холодовъ, страдалъ
отъ избытка влаги и отчасти отъ вредныхъ нас комыхъ, онъ
все же стоитъ въ ряду т хъ хл бовъ, которые им ли найлуч-
шій видъ къ 1 іюля. Въ хорошемъ оостояніи были также чече-
вица, греча, конопля и ленъ. Пшеница была въ н сколько худ-
шемъ состояніи, ч мъ другі хл ба; посредственно было просо,
изъ вс хъ хл бовъ найбол е засоренное травами. Такое, въ об-



щемъ бол е, ч мъ удовлетворительное, состояніе хл бовъ къ 1

іюля, конечно, подаетъ и соотв тствующіе виды на урожай.

Изъ ниж сл дующ й табличк можно вид ть, каковы ви-

ды на урожай яровыхъ хл бовъ рисуются показаніями гг. кор-

респондентовъ.

У з д ы:

Курмышскій .

Ардатовскій .

Алатырскій .

Буинекій.

Карсунскій .

Симбирскій .

Сенгилеевскій.

Сызранскій .

По губорніи.

по
-

1
•fa

Ч
ис

ло
 в

с
ка

за
ні

й.

32

50

44

26

62

34

38

25

311

Число показаній, по которымъ въ кон-
ц іюня яровые пос вы подавали виды

на урожай

Хорошій
А

бс
ол

ю
тн

.
чи

сл
а.

26

31

33

20

47

29

34

16

236

§ .

у
< в 1г- в

81,з

62,о

75,о

76,9

75,8

94,з

89,7

64,о

75,9
1

Удовлетвор.

А
бс

ол
ю

тн
.

чи
сл

а.
9

17

11

5

14

5

4

9

71

к .1
Еч . » 1

18,7

34,0

25,о

1 Q о
Л. V m-J

22,6

5,8

10,з

36,о

22,8

Плохой.

А
бс

ол
ю

тн
.

чи
сл

а.

2

1

—

—

—

4

о

—

4,0

—

3,9

л1,6

1,3

Такимъ образомъ, иъ ср даемъ по губерніи въ 76 случаяхъ

изъ 100 урожай предвидится хорошій и въ 23 случаяхъ —

средній, т. е. яровые пос вы вообще подавали виды на урожай

шшесредняго. Разсматривая ту жо таблицу поу здно, мы зам ча-

иъ что въ у здахъ Ардатовскомъ и Сызранскомъ урожай ожидался
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нижесредняго по губерніи; въ Курмышсковъ, Симбирскомъ и
Сенгилеевскомъ—вышесредняго, а въ Алатырскомъ, Буинекомъ и
Карсунсконъ—равный среднему по губерніи. Таковы чаянія кор-
респонд нтовъ на счетъ будущаго урожая яровыхъ хл бовъ вообще.
По объясненной уже выше причин , мы не можемъ детально
коснуться вопроса о томъ, какой урожай ожидается каждаго
хл ба въ отд льности, поэтому въ дальн йш мъ ограничимся лишь
н еколькиии отрывочными зам чаніями по этому предмету. Изъ
Курмышскаго у зда н которые корреспонденты жалуются на срав-
нительно плохое состояніе овса. Такъ, напр., баронъ Фридериксъ
пиш тъ: „урожай овса едва-ли будетъ выж средняго", такъ какъ
овесъ „с лъ", т. е. пріоетановился въ рост . Сообщеніе это ка-
сается волостей Пильнинской, Бортсурманской и Д яновской. За-
т мъ, тотъ же корреепондеятъ сомн вается и вообще относительно
хорошаго урожая овса на пространств всего у зда. „Въ об-
щ мъ", — говоритъ онъ,— „по моему ин нію, урожай овса въ
у зд долженъ быть среднииъ". Свящ. Н. А. Остроумовъ так-
же находитъ ов съ мен е удовлетворительным^ ч мъ другі хл -
ба, тавъ какъ онъ низкаго роста. Дал е, свящ. А. В. Саха-
ровъ (Куриышская в.) тоже ожида тъ урожай овса ередній
или ниже средняго.

Однако, не вс корреспонденты такого мн нія; большинство
изъ нихъ, напротивъ, ожидаетъ хорошаго урожая вс хъ хл -
бовъ. Между прочимъ В. Н. Эстидинъ (Атаевская в., Кур-
мышскій у здъ) пишетъ: „состояні яровыхъ подаетъ виды на
очень хорошій урожай: такихъ хл бовъ, какъ говорятъ, въ нашей
м стности ne было л тъ 10 — 1 5 " . Остальные хл ба въ Курныш-
скомъ у зд въ хорошемъ состояніи и подаютъ виды на хорошій
урожай, хотя и по ихъ адресу им ются зам чанія пессимиетическаго
свойства. Такъ, напр., баронъ Фридериксъ говоритъ: „объ мталь-
ныхъ хл бахъ (остальные—вс , крон овса) сказать ничего не
»огу, такъ какъ л то изъ ряда вонъ выходящее; но очевидно
только одно,— что зс яровые хл ба, что называется, жируютъ,
а это нельзя считать благопріятнымъ признакомъ."

4
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Въ Ардатовскомъ у зд д ло стоитъ н сколько мен е

удовлетворительно, ч мъ въ Курмышскомъ. Въ порвыхъ двухъ,

уже раньше указанныхъ, волостяхъ (Апраксинсной и Керамсурской),

всл дствіе недостатка влаги въ начал весны, урожай предви-

дится не хорошій, а только удовлетворительный, въ Атяшевской

же волости даже—плохой. Вообще же но у зду урожай двухъ

главныхь хд бовъ—овса и ишевицы предвидится выше средняго.

Въ Алатырскомъ у зд ии лись виды на хорошій jрожай,

и оеобенно это относится къ пшениц , которая занимаетъ 3 6 %

площади всего ярового поля. Въ Буинскомъ у зд , гд пос вы

овса занимаюсь свыше 67 десятинъ изъ 100, предстоялъ по-

всем стно хорошій урожай ого. Исключеніе въ этомъ отношеніи

представляютъ лишь Рунгинская вол. (задержанъ въ рост

холодами —урожай средній).

Въ с ворнвй части Карсунскаго у зда ожидается урожай

вс хъ хл бовъ хорошій; въ южной—овса, проса и гречи, кото-

рые страдали отъ избытка дождей, н сколько хуже, ч мъ въ

с верной части; особенно ато можно сиазатъ относительно проса.

Хл ба въ Симбирскомъ у зд подавали виды на хорошій

урожай: овсы, горохи, проса и пшеницы очень хороши. Вотъ

что по этому поводу пишутъ корреспонденты Симбирскаго у зда—

Д. Ф. Коповъ (Ундоровская волость) и А. А. Рождественскій

(Шумовская вол.): »къ 1-му іюля вс хл ба достигли полнаго

совершенства: овсы очень густы, высоки и выколосились; грочи

цв тутъ,—по высот и густот тоже хороши; горохи цв тутъ;

картофель иа етъ уже небольшіе молодые клубни. Вообще можно

сказать, что предстоитъ очень хоротій урожай". — „Раішій

овесъ аршаннаго роста и уже выметалъ кисти (метелку). Кар-

тофель дв тетъ, upoco мечетъ кисти. Коноши высоки и полны.

Состояніе хл бовъ подаетъ виды на прекрасный урожай".

Въ Сенгилеевскомъ у зд урожай овса ожидается хорошій,

проса—ниже хорошаго и м стами средній, а въ Карлинской

волости—плохой (просу м шали роети дожди и холода).

Въ Сызранекомъ у зд овесъ, просо и пшеница, занимающіе
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по У* яроваго поля, подавали надежды на урожай въ общ мъ
выше средняго; можно ожидать, что овсы дадутъ почти хорошій
урожай; н сколько ниже урожая овсовъ предполагается урожай
пшеницы и немного выше срвдняго—ироса. Остальные хл ба:
чечевица, гречиха, конопля, горохъ, картофель подавали виды
на хорошій урожай.

Таковы виды на урожай хл бовъ въ губерніи. Однако,
принимая во вниманіо, что въ вонц іюня и начал іюля почти
ежедневно шли дожди, мы можемъ предполагать, что нриводенныя
болыпія ожиданія могутъ и не оправдаться. Дожди эти могутъ
сильно пом шать наливу зерна, и тогда окажется, что весь
ожидаемый урожай уйдетъ въ солому, давъ щуплое и легков с-
ное зерно. Именно такого рода опасонія и начинаютъ уже без-
покоить хозяевъ-корр спондонтовъ. Такъ, напр., А. . Кубыш-
кинъ (Сызранскій у зд, Паяынинская вол.) пиш тъ: „въ виду
этого (избытка влаги) обильный урожай, нами ожидаемый, можетъ
оказаться скуднымъ".— „Всл дствіе ежедневныхъ дождей, начи-
ная съ 1-го по 12 іюля, -говорить В. Н. Обидина (Симбир-
скій у здъ, Подкуровская вол.), — хл ба предаются порч ". То
же самое констатируютъ В. Р . Варли (Симбирскій у здъ, Язы-
ковская волость) и В. В. Выковъ (тотъ же у зд. и та же вол.).
Вообще хл ба, какъ ржаные такъ я яровые, об щаютъ хорошій
урожай, но въ настоящее время (псрвыя числа іюля) ежедневные
сильные дожди могутъ сильно повліять на урожай хл бовъ аъ
неблагоцріятномъ смысл ".— „Хл ба пострадали отъ излишней
влаги, наливъ, т. е натура хл ба, ожидается плохой".

Уборка и молотьба хл бовъ шжажутъ, насколько сбылись
на д л ожидавія м стныхъ хозяевъ.



Г л а в а IV.
С нокооы.

М теорологическія условія весны 1896 года, благопріятныя

вообще для растительности, благотворно отразились и на раз-

витіи и рост травъ. Обиліе дождей и достаточная степень

тепла обусловили роскошное развитіе травъ на с нокоеахъ. По

крайней м р , это нужно сказать относительно перваго и бол

продолжительная періода кинувшей весны. Раньше, въ своемъ

м ст , иы уже охарактеризовали стоявшую въ это время погоду

и потому не будемъ повторяться. Мы обратимся зд сь лишь къ

вопросу о томъ, какимъ образомъ она отразилась на произра-

станіи травъ. Ов д нія, полученныя отъ корреепондентовъ по

этому поводу, сгруппированы нами въ нижесл дующей таблиц .

У з д ы:

Еурмышскій . . .

Ардатовскій .

Алатырскій . . .

Буинскій . . . .

Карсунскій . . .

Симбирскій . . .

Сенгилеевскій . . .

Сызранскій . . .

По губерніи .

Число показаній, по которымъ росту
травъ

Способствовали.

и

к:

18

30

18

9

17

14

16

13

135

Д
ож

ди
 и

те
пл

о.

5

6

11

2

10

3

6

3

46

Х
ор

ош
ая

по
го

да
.

—

3

3

6

3

—

2

21

М шали.

Д
ож

ди
.

4

—

—

2

2

4

4

19

|
о

X

1

1

—

6

5

2

1

—

16

Н
еб

ла
го

-
пр

ія
тн

ая
по

го
да

.

—

—

—

—

—

—

1

1

по
ка

- 
1

Й

Ч
ис

ло
 в

сі
за

ні
й.

28

44

32

20

40

24

28

22

238
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На сколько позволяютъ судить приведенныя данная, истек-
шая весна отличалась иъ высшей степени благопріятными усло-
віями для произростанія травъ. Какъ видно изъ таблицы, въ
общемъ итог по губерніи 202 сообщенія именно это и утвер-
ждаютъ, находя, что росту травъ способствовали „дожди"
(136 показаній), »дожди и тепло" (46) и „хорошая погода"
(21). О препятствующихъ обстоятельствахъ упоминается всего
только въ 36 корреспонденціяхъ по всей губервіи, указывающихъ
на „дожди" и „холодъ" и вообще „ноблагопріятную погоду".
Разсматривая эту таблицу детальн , мы зам чаемъ, что если
дожди главнымъ образомъ способствовали росту травъ, то они же
и м шали ему. По всей в роятности, это объясняется сл ду-
ющимъ образомъ. Начало весны 1896 года ознаменовалось часто
и въ достаточномъ количеств выпадающими дождями; эти-то
дожди, нужно полагать, и им ютъ въ виду корресноденты, го-
ворящее о способствующихъ росту травъ обстоятельствахъ. Но съ
первой половины іюня повсем стно въ губерніи дожди начали
выпадать въ избытк и къ концу я сяца перешли въ почти
ежедневные ливни; дожди второй половины іюня и конца его,
в роятно, и есть именно т , которые были посчитаны корреспон-
дентами въ числ неблагопріятствующихъ росту травъ условій.
Сд лать такое заключеніе позволяютъ намъ еще и н которыя,
попадающіяся изр дка, зам чанія въ корреспонденціяхъ, сопро-
вождаюшія указанія на дождь, какъ на неблагоприятное росту
травъ условіе. Вотъ эти зам чанія: „переросли", „высоки, густы,
но гніютъ", „были плотны и высоки, но погнили" и проч.
Такого рода показанія указываютъ, что дождь неблагопріятно
повліялъ на травы именно во второй половин весны—въ періодъ
почти ежедневныхъ ливней. Кром названныхъ дождей еще н -
благопріятно повліяло ва произрастаніе травъ повсем стное пони-
жение температуры, бывшее въ начал іюня; впрочемъ, вредъ,
нанесенный этимъ обстоятельствомъ, невеликъ, о челъ можно
судить по количеству показаній въ рубрик „м шалъ холодъ".

На вопросъ: „въ кавонъ состояніи травы были въ конц
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ію н я«_большинство карреспондентовъ дали отв тъ: „въ хоро-
шемъ ( 5 6 % общаго числа показаній) и „въ очень хоротемъ"
( 2 6 % ) ; неблагоиріятныхъ показаній значительно мен е: 5°/°
показаній указываю«, на „плохое" и 1 3 % - н а „посредственное"
состояніе травъ. Что касается до каждаго изъ у здовъ въ от-
д льности, то въ наилучшемъ состояніи травы были въ у здахъ:
Курмытекомъ и Симбирскомъ (бол е 9 0 % показаній о хорошежъ
состояніи и очень хорошемъ), зат мъ сл дуютъ у зды: Ардатов-
скій, Алатырскін, Карсунскій и Сенгилеевскій (въ 8 0 случаяхъ
изъ 100 показанія говорятъ о хорогаемъ состояніи травъ); въ
мен е хороіпемъ состояніи были тразы въ Сызранскомъ и еще
въ худшсмъ въ Буинскомъ у здахъ. Въ посл днемъ у зд въ
12 елучаяхь изъ 100 травы оказались плохими и въ 25—средними.
Въ общемъ, однако, можно сказать, что травы были хороши:
высоки и густы; исключенія представляютъ с нокосы на боло-
тиетнхъ м стахъ и л сны , гд избытокъ дождей особенно далъ
себя почувствовать и гд травы почти повсеи стно упали на
землю и начали гнить. Такое состояніе с нокосовъ въ конц
іюня, однако, не внугааетъ твердой надежды на хорошій урожай
с на, ибо избытокъ дождей можетъ крайне вредно повліять на
уборку травъ и, такимъ образомъ, могутъ рушиться вс болыпія
ожиданія на хорошій урожай. Этого именно и опасаются корреспон-
денты. Въ нижесл дующей таблиц приведены данныя, касающія-
ся ожидаемаго урожая травъ.

У зды:

Курмышскій .

Ардатовскій. .

Алатнрскій. .

Число показаніГг, по которымъ уро-
жай травъ ожидается

Оч. хоро-
шій. Хорошій.

Въ процентахъ къ общему числу но-
казан iff.

19,2

27,9

5,о

57,7

28,2

8О,о

1

23,1

11,6

15,0

2,з

1
И

то
го

 
п

ок
аа

а-
ні

й

100

100

100
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Буипскій . . . .

Кареуискій. . . .

Симбирскій.

Сенгилеевекій . . .

Оыііранскій. . . .

По губерніи .

3,8

28,8

9,7

10,8

17,9

15,6

57,7

57,9

71,о

67,6

53,6

63,2

30,8

15,8

12,9

8,1

21,4

16,3

7,7

3,5

6,4

13,5

7,і

4,9

100

100

100

100

100

100

Какъ видно изъ этой таблицы, урожай травъ вообще нужно

ожидать xopomiS повсом стио въ губернін; п сколько ниже еред-

няго по туб рніи, но всетаки хорошій урожай, предстоитъ только

въ Вуянскомъ у зд , въ оетальныхъ жо у здахъ онъ предви-

дится выше средняго.

Впрочемъ, какъ уже было зам чено выше, ожиданія эти

могутъ и не оправдаться: если ож дневныс дожди но погноили

травъ на корню, то они могутъ принести въ значительной м р

вредъ во время уборки, и с но можетъ погнить, или, по крайней

ш р , можотъ значительно пострадать ого качество. Что именно

такая участь грозитъ с нокосамъ, мы можемъ думать по сл -

дующимъ основаніямъ: во первыхъ, намъ изв стно изъ первой

главы настоящаго очерка (о состояніи погоды въ т ченіи весны

1896 г.), что въ конц іюня и яачал іюля шли почти оже-

дпевные дожди, которые должны были препятствовать уборк

травъ; а во вторыхъ—по св д ніямъ корреспондентовъ, во мно-

гихъ м стноетяхъ губерніи именно въ конц іюня и приступл но

было къ уборк травъ при „гнилой, дождливой, крайне не

благопріятной погод . "Эти-то два обстоятельства и заставляютъ

насъ сильно сомн ваться въ хорошемъ урожа с на, который хотя

и можетъ оказаться хорошимъ количественно, но плохимъ ка-

чественно. Насколько благія надежды осуществились и насколько

приведеннытя опаеенія окажутся напрасными, —все это яы узнаомъ,

когда буду ъ получены нами корреспонденнди за л тпій и осенній

періоды т кущаго года.
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Г л а в а У.
огороды и

А. О г о р о д ы .

Огороды, въ болыпихъ или меныпихъ рази рахъ, встр -

чаются въ Симбирской губ рніи повсем стно. Наиболыпій интерссъ

представляютъ, конечно, огороды промышленнаго характера, но

матеріалъ, которымъ мы располага мъ въ данное время, не даетъ

достаточныхъ данныхъ для строгаго выд л нія районовъ про-

мышленнаго огородничества, им ющаго ц лью сбытъ продуктовъ

на сторону. Во всякомъ случа , несомн нно, что такіе огороды

въ Симбирской губерніи им ются, такъ какъ города ея всо же

являются потребительнымл центрами, хотя и не особенно значи-

тельными. Какъ мы только-что сказали, въ матеріалахъ, полу-

ченныхъ нами отъ корреспондентовъ, не им ется ирямыхъ ука-

заній на промышленное огородничество; но если судить по числу

корреспондентовъ изъ одной и той же волости, сообщающихъ

объ огородахъ и указывающихъ на овощи, идущіе къ столу

бол е требовательному, ч мъ врестьянскій, то, пожалуй, можно

легко зам тить, что такія волости располагаются именно около

городовъ, что, въ связи съ предъидущимъ, и можетъ служить

отчасти указаніемъ на промышленный характеръ такихъ огородовъ.

Но въ виду шаткости указанныхъ призпаковъ, мы нахо-

димъ бол е осторожнымъ оставить вопросъ о районахъ промыш-

ленная огородничества въ Симбирской губервіи открытымъ, впредь

до того времени, когда будутъ разработаны по всей губерніи

данныя, собранныя экспедиціоннымъ путемъ, которыя одни только

и иогутъ дать надлежащи матеріалъ для р шенія названнаго

вопроса. Зд сь же остановимся лишь на томъ, что даютъ намъ

полученныя отъ корреспондентовъ св д нія.

Въ огородахъ Симбирской губерніи вообще разводятся сл -

дующіе овощи: капуста, огурцы, картофель, морковь, лукъ,

р дька, свекла, р па, бобы, брюква и др. Преобладающими
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овощами будутъ: капуста, огурцы и картофель; зат мъ идутъ:

иорковь, лукъ, р дька и свекла; дал е—р па, бобы, р дко брю-

ква; въ Сызранскомъ у зд —дыни и даже есть одно укаааніе

на разведете арбузовъ*).

Весна, вообще благопріятная, им ла благотворное вліяніе и

на овощи, возд лываемые въ огородахъ: они хорошо развивались

и им ли хорошій ростъ. Н сколько вредно под йствовали на ого-

родные овощи в тра, бышіе въ иа . Такъ, напр., изъ Шемуршип-

ской волости (Бунскаго у зда) сообщаютъ, что в тра задержали

развиті огородныхъ растеній; тоже самое пишутъ и изъ Астра-

дамовской волости (Алатырскаго у зда). Подобнаго же рода со-

общенія им ютея и изъ другихъ у здовъ, но въ общей масс

они составляютъ незначительный проц нтъ. Гораздо значительн е

былъ вр дь отъ почти еж диевныхъ дождей въ іюн и іюл , ко-

торыми, по словамъ корреспондентовъ, были даже затоплены ого-

роды, расположенные на низинахъ, всл дствіе чего гряды на

нихъ заплыли, a раст нія остановились въ рост . Это им ло столь

пагубное вліяніе на молодыя еще растеньица, что урожай на

низменныхъ огородахъ ожидается много хуже, ч мъ на огородахъ,

расположенныхъ на ровныхъ м стахъ.

Что касается вредныхъ нас комыхъ, то въ текущ мъ году

на огородныхъ растеніяхъ ихъ было очень мало, и вродъ, при-

чиненный ими, былъ поэтому весьма незначителенъ. Корреспон-

денты называютъ сл дующія виды ихъ: капустную бабочку, ка-

пустнаю червя и земляную блоху.

Вообще о вредныхъ нас комыхъ, встр чавшихся на огоро-

дахъ, упоминаютъ очень р дкіе корреспонденты.

Относительно убытковъ, причинонныхъ градобитіями на огоро-

дахъ, у насъ им тся только пять корреспонденцій. Такое небольшое

количество сообщеній объясняется, п роятно, т мъ, что огороды за-

нимаютъ незначительный процентъ общей культурной площади гу-

б рніи. Опред лить убытки отъ градобитій, по указанной уже раньше

*) О разведеніи дынь и арбузовъ им ется еще одно сообщеніе изъ
с. Малое-Шуватово, Карсунскаго у зяа.
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причин , невозможно, поэтому мы ограничимся только соотв т-

ствующими выписками изъ полученныхъ корроспонденцій. Изъ

Сенгилеевскаго у зда (Собакинская волость, Новая Ерыкла) со-

общаютъ: „бывшій градъ побилъ огородные овощи." Нужно полагать,

что убытки въ данномъ случа значительны, такъ какъ одно-

временно градъ прор дилъ и попуталъ 200 д. ржи, принадл -

жащихъ обществу крестьянъ того же самаго села.

Градъ бывшій въ с. Воецкомъ (Сенгиле вскаго у зда, Кар-

линской вол.) „повредилъ капуст , обивъ на ней листья".

Въ Маломъ Шуватов (Карсунскаго у зда, Болыпе-Шува-

товской в.) бывшимъ градомъ нанесены поврсжденія того же рода

дынямъ и арбузамъ. Въ с. Болыпомъ Шуватов (того ж у зда

и волости) поврежденія незначительны. То же самое сообщаютъ

и изъ с. Шемурши, Буинскаго у зда.

Какъ видно изъ всего предыдущего, огороды за минувшую

весну не терн ли никакихъ особенно значительныхъ вредныхъ

вліяній, почему и оказывается, что ко времени отправки кор-

респовденцій овощи были почти повсюду въ хорошемъ состояніи,

и корреспонденты над ятся, что сборъ овощей будетъ въ настоя-

щемъ году хорошій. Отв ты ихъ поэтому поводу приведены къ

сл дующ й таблиц .

У а д ы:

Курмышскій.

Ардатовскій.

Алатырекій .

Буинекін .

Кареуяскій .

Число сообщеній, по которымъ сборъ
овощей ожидается

Хорошій.

20

35

33

H

30

Средній.

5

9

9

S

10

Плохой.

—

—

—

2
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Симбирскій .

Сенгилеевскій

Сызрапскій .

По

•

• •

губ рніи .

21

17

и

184

8

7

8

64

5

7

Такимъ образомъ, въ общомъ по губорніи можно ожидать

хорошаго сбора овощей; тоже самое можно сказать въ частности

и относительно Куршшскаго, Ардатовскато, Алатырскаго, Кар-

сунскаго и Симбирскаго у здовъ; н сколько ниже сродняго но

губерніи сборъ овощей ожидается въ у здахъ Сызранскомъ н Сенги-

леевскомъ и еще ниже—въ Буинскомъ. Причины предстоящаго въ

н которыхъ м стностяхъ плохого урожая корреспонденты объя-

сняютъ излишкомъ влаги (четыре сообщенія изъ С нгилеевскаго

у зда) я рашоложеніомъ огородопъ въ низипахъ, всл дствіе чего

они были испорчены большими дождями (два сообщенія изъ Бу-

инскаго у зда).

В. С а д ы.

Наши попытки—выд лить районы промьшленнаго садовод-

ства оказалась столь же неусіі шными, какъ и желаніе—опре-

д лить промышленные районы огородничества. Объясняется это

опять таки характеромъ им ющагося въ наш мъ распоряженіи

матеріала. Поэтому и по отношенію къ садовой культур мы

скажемъ зд сь н еколько словъ о состояніи садовъ за весенній

періодъ 1896 года и о видахъ на урожай фруктовъ и этимъ

ограничимся.

Наибол е распространенными фруктажи въ Симбирской губ.

нужно считать яблоки и вишни; моя распространены сливы и

очень р дко встр чаются груши. Разводятся еще ягодные кусты:

смородина, крыжевникъ и малина.



- 60 —

Переходя къ условіянъ развитія садовыхъ растеній, мы
можемъ сказать сл дующ е. Весна 1896 г. была блогоцріятяа
для всей растительности: хл ба яровые и озимые, травы и ого-
родные овощи быстро и хорошо росли и развивались; изъ этой
общей св тлоЁ картины исключеніе представляютъ только садо-
выя растенія: весна, будучи для другихъ растеній родной матуш-
кой, для нихъ оказалась злой мачихой.

И въ самомъ д л , всю весну пришлось терп ть садамъ
если не отъ одного вреднаго вліянія, то отъ другого. Возврат-
ные морозы, не частые и не сильные, и утренники, прошодшіе
почти безъ всякихъ посл дствій для полевыхъ и огородныхъ
растенш, садовымъ деревьлмъ сильно повредили, убивъ и повре-
дивъ на нихъ распускавшіяся, н жныя еще, почки; т же замо-
розки и зат мъ в тра въ ма погубили цв тъ на фр^ктовыхъ
деревьяхъ. Многіе корреспонденты жалуются, что всл дствіе за-
морозковъ и в тровъ въ нын шнемъ году урожая фруктовъ
совершенно ие будетъ или будетъ очень малый*). Но если бы
д ло ограничилось только указанными неблагопріятными условіями
погоды, то сады, можетъ быть, не были бы въ томъ печальноиъ
положеніи, въ какомъ они находятся теперь. Главн йшимъ вра-
гонъ, погубившимъ урожай фруктовъ въ текущемъ году, нужно
считать вредныхъ нае комыхъ и жавотныхъ. Минувшей весной
ихъ было такъ много, что изъ 10 корреспондентовъ 9 непр -
м нно говорятъ о нихъ. Вредъ, нанесенный ими, былъ очень
разнообразенъ: норажались стволъ, листья, цв тъ и молодые
плоды. Зайцы и мыши еще въ зиму нападали на сады и вре-
дили стволамъ дерввъ, особенно колодыхъ, объ дая на нихъ кору.
Съ наступленіемъ весны, надвинулись на сады д лыя полчища вся-
каго рода личинокъ—листоргызовъ, листов ртокъ, вшей, моли и

вчервяковъ„. Къ сожал нію, и въ настоящемъ случа , какъ и
раньше, иы не иож мъ дать обстоятельнаго сообщенія о нападав-
шихъ на сады нас комыхъ, и принуждены ограничиться лишь

*) Градобитія ве причинили значительна™ вреда садовой расти-
тельности, подобно тому, какъ и огородной.
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однимъ зам чаніемъ, которое, пожалуй, также им отъ мало ц ны,
а именно: въ корреспонденціяхъ наичаще встр чаются указанія
на „червя", вредившаго завязи и плодамъ.

Изъ вышеизложеннаго можно вид ть, какъ неблагопріятна
была весна 1896 года для садовой растительности. Корреспон-
дента С. Н. Еоноваловъ такъ описываетъ аоложеніе садовъ въ
настоящ мъ году.

„Жестокіе морозы зимой 1 8 9 5 / 9 6 года повредили 1/ъ вс хъ
плодовыхъ дер вьевъ, посаженныхъ въ садахъ осенью 1894 года
и весною 1895 года; деревца эти весною 1896 года оказалась
сухими почти до самаго привоя, a н которыя пропали до корня.
Молодымъ грушамъ и сливамъ досталось отъ мороза еще больше.
Цв та на вс хъ плодовыхъ дер вьяхъ было много, но въ самомъ
конц мая много цв ту пропало отъ „вши" и „зеленной мухи";
первая была во множеств на черемух , крыжёвник и сморо-
дин , а вторая—на яблон ... Одни садоводы въ наклад , я — г о -
воритъ г. Коноваловъ, въ другомъ м ст корреспонденціи,—„яб-
локъ всюду мало; ибо масса цв та пропала, а завязь уничто-
жена нас коиыки*. (Шшаевекая и Архангельская волости, Буин-
скаго у зда). H. П. баронъ Фридериксъ сообщаетъ: „сады не
об щаютъ ничего хорошаго: 9/і<> изъ нихъ б зъ яблокъ, такъ
какъ въ ма цв ты были еъ дены личинками какой то бабочки...
Въ такихъ селеніяхъ, какъ М.-Майдапъ, Козловка, Какинка, у
крестьянъ н тъ совс мъ яблокъ, а у пом щиковъ снимаютъ сады
съ такой высокой платой, что дерево приносить около I 1 / 2 рубля".
(Сообщеніе этого корреспондента касается трехъ волостей: Пиль-
нинской, Бортсурианской и Д яновской, Курмышскаго у зда).

Дальн йшихъ выписокъ мы не буд мъ д лать, ибо вс он
единогласно говорятъ объ одномъ и томъ же, и п рейдемъ къ
показаніямъ на виды, которые можно им ть на урожай фрук-
товъ въ 1896 году. Сообщенія корреепондентовъ поэтому пос-
л днему вопросу приведены въ сл дующей таблиц :
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У з д ы:

Курмышскій

Ардатовскій .

Алатырскій

Буинскій .

Карсупскій

Сиибирскій

Сенгилоевскій .

Оызранскій

По губерніи .

Число сообщеній, ііо которымъ уро-
жай фруктовъ ожидается

Хорошіи. Средній. Плохой. Ничего
несобер.

Въ процентиыхъ отношеніяхъ къ
общему числу ііоказаній

9,і

—

3,в

27.3

1О,о

5,5

—

—

6,1

27,з

'22,2

17,9

18,2

25,0

27,8

28,6

7,1

21,8

45,4

51,9

71,4

54,5

45,о

38,9

57,і

38,5

51,о

18,2

25,9

—

2О,о

27,8

14,з

53,8

21,і

1
О
О

о
г*

g я

100

100

100

100

100

100

100

100

100

Такимъ образомъ, въ среднемъ по губерніи нужно ожидать

плохого урожая фруктовъ. Что же касается отд льныхъ у здовъ,

то сравнительно лучше, но всетаки плохо, стоитъ д ло въ Буин-

скомъ у зд ; въ Сызранскояъ у зд урожай совс мъ плохой; въ

остальныхъ у здахъ сборъ фруктовъ цредстоіітъ н сколько лучше,

ч мъ въ Сызранскомъ, по все-таки плохой. Вотъ все, что мы

могли извлечь изъ нолученныхъ нами корр спонденцій за весенній

періодъ текущаго года относительно состоянія садовъ.
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Г л а в а VI.

Домашній скотъ.

„Въ порвыхъ числахъ ноября и въ посл днихъ октября

замерзали р ки,—говорили мы въ I глав ,—и съ этого же вре-

мени и зиму ложно считать установившеюся*. Весна же насту-

пала, какъ намъ изв стно изъ той жо главы, въ среднихъ

числахъ апр ля. Мы не им емъ прямыхъ показаній о времени

постановки скота на зимній кормъ и о выпуск ого на подно-

жный кормъ весной; но если даже считать, что скотъ пришлось

содержать по зимнеяу съ посл днихъ чиселъ октября до поло-

вины апр ля, т. о. съ наступл нія зимы до открытія весны, то

подучится весьма продолжительный срокъ, во время котораго хо-

зяину пришлось кормить скотъ прошлогодними кормовыии запа-

сами. Пять съ половиною м сяцевъ—срокъ весьма солидный

(особенно, если принять во вниманіе суровость прошедшей замы),

чтобы не задаться вопросамъ: какъ переаесъ зиму скотъ? От-

в ты корроспондентовъ на этотъ воиросъ представляются въ сл -

дующемъ вид :

У з д ы:

Курмышскіа

Ардатовскій

Алатырскій

Буинскій .

Карсунскій.

Сикбирскій.

ЧИСЛО показааій, по кото-
рыыъ скотъ перенесъ зиму

Хорошо.

32

41

40

26

57

27

Удовдет-
ворител.

1

2

—

1

1

Плохо.

2

7

4

4

4

4

M

•S s
со щ

Ч
И

С
Л

О

по
ка

за

34

49

46

30

62

32
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Сенгилоовскій

Сызранекій.

По губ рніи .

32

26

281

1

6

12

7

44

45

33

331

Какъ видно изъ этой таблицы, большинство корреспонден-

товъ (S5 изъ 100) того мн нія, что скотъ п рен съ зиму благо-

получно. О т хъ или другихъ затрудненіяхъ говорятъ всего

лишь 44 корреспондента, что составитъ 1 3 % общаго числа по-

казаній. Разсматривая матеріалы относительно положенія скота

въ зиму, мы позволили с б н сколько усумяиться въ томъ,

чтобы д ло действительно такъ обстояло, именно—чтобы скотъ

д йствительво тавъ легко перенесъ истекшую, довольно суровую

и продолжительную, зиму. Такого рода сомн нія заставили насъ

обратиться къ отв тамъ гг. корреспондентовъ, данаымъ ими на

вопросъ объ обезпеченности скота кормами прошлой зимой. Отв ты

эти, приведенные въ нижоел дующей таблиц , н сколько осв -

щаютъ этотъ вопросъ.

У зды:

Курвшшскій

Ардатовекій

Алатырскій

Буинскій .

Число показаніи, по ко-
торымъ въ зиму 1895/б го-

да ЕОрНОВЪ 6ЫЛО

Достаточно.

16

25

29

8

Недоста-
точно.

17

24

22

23

Вс хъ по-

казаній.

33

49

51

31
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Кареунскій.

Симбирскій.

С нгиле вскій

Сызранскій.

По губерніи.

35

20

24

13

170

:

24

18

25

24

177

59

38

49

37

347

Такииъ образомъ, оказывается, что половина корреспонден-

товъ свид тольствуетъ о зиин мъ недостатк кормовъ; это, во

всяконъ случа , уже такое обстоятельство, при наличности кото-

раго нельзя сказать, что „скотъ перенесъ зиму хорошо."

Но мы пойдемъ дал е и постараемся выяснить, какъ отра-

зился н достатокъ кормовъ на скот и на хозяйств вообще.

Нижесл дующая табличка даетъ намъ матеріалъ для сужденія

по этому вопросу.

У з д ы:

Курмышскій . . .

Ардатовскій .

Алатырскій . . .

Вуинскій . . . .

Число

И
сх

уд
ан

іе
ск

от
а.

8

10

6

И

аокаваній. по Еоторынъ недостатокъ
зиыннхъ вориовъ

[Іовлекъ

П
ад

еж
ъ

ск
от

а.

—

—

_

1

за собою

О
бщ

ій
 у

п
а-

до
м

, 
хо

зя
й-

ст
ва

.

1

2

1

В
оо

бщ
е 

н
е-

О
ла

го
пр

ія
т-

ны
яі

іо
сл

 д
-

ст
ві

я.

—

5

5

«•*"щ

3

4

8
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Кареунекій . . .

Симбирекій. . . .

Сенгилеевскій . . .

Сызранскій. . . .

По губерніи .

8

11

7

13

74

—

—

1

1

—

2

—

7

1

—

4

4

19

8

1

6

3

33

Итакъ, въ 75 случаяхъ изъ 100, корреспонденты указы-
ваютъ, что недостатокъ корма им лъ т или иныя неблагопріят-
ныя посл дствія, выразившіяся въ больжинств случаевъ иеху-
давіемъ скота и общимъ упадкомъ хозяйства. Такимъ образомъ,
оказывается, что въ т хъ м стностяхъ губерніи, изъ которыхъ
пишутъ о недостатк кормовъ, скотъ пер несъ зиму трудно, что,
во всякомъ влуча , нужно считать обстоятельствомъ неблагопріят-
нымъ. Нечего говорить, конечно, что пад жъ скота и общее
разстроиство хозяйства влекутъ за собою болыпіе убытки для хо-
зяина; но исхуданіе скота тоже не проходитъ безсл дно для хо-
хозяйства. Зимою рабочій скотъ отдыхаетъ, подкармливается въ
виду предстоящихъ весеннихъ работъ, часто требующихъ при
своемъ выполненіи посп шности и наибольшаго напряженія рабо-
чей силы. Какова можетъ быть усп шность въ полевыхъ рабо-
тахъ на исхудавшемъ скот и много ли овъ можетъ развить
рабочей силы, это знаетъ всявій хозяинъ. Д ло, однако, въ дан-
ноиъ случа не ограничивается только рабочимъ скотомъ. Молоч-
ный скотъ, содержимый у частныхъ влад льцевъ съ промышлен-
ными ц лями, а у крестьянъ главнымъ образомъ для удовле-
твор нія доматнихъ потребностей, также терп лъ отъ недо-
статка кормовъ.

И д йетвительно, мы находимъ у корреспондентовъ сл ду-
ющія черты, рисующія картину положенія екота прошлой зимой
при аедостатк въ кормахъ.
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„Скотъ у многихъ отощалъ: ребра хоть считай. Б дняки
не посп вали зарабатывать на вормъ, да и заработковъ ихъ
далеко не хватало, отчего пришлось брать подъ работу или
деньги или кормъ". (Свящ. М. К. Лебедевъ, Симбирскій у здъ,
Сельдинсвая волость).

„Отсутствіе въ достаточноиъ количеств корма не могло
не отразиться на скот и вообще на хозяйств . Окотъ сильно
иехудалъ. Ц ны на скотъ пали. Иной крестьянину вынужденный
трудностью содержанія скота, и продалъ бы ого, но ц ны очень
низки, да и мало покупателей. Что прежде стоило 40 — 50 р.,
за то теперь половину напросишься. Да, трудно было кресть-
янину и скотин !... Н которые б дные, не им я ни соломы, ни
средствъ купить ее, должны были выгонять скотину (овецъ) въ
поле, когда оно стало едва обсыхать, гд она собирала старую
полу-сгнившую солому и разные высохшіе стебельки". (Овящ. А.
К. Лебедевъ, Симбирскій у здъ, Верхне-Тимерсянская волость).

„Скотъ отощалъ,—молочный убавилъ удой, а мясной—
сало". (В. Э. Красовскій, землевлад лецъ Карсунскаго у зда,
Юрьевской волости).

„По недостаточности кормовыхъ средствъ свотъ очень иеху-
далъ, а крестьяне на покупку кормовъ издержали чуть ли но
посл дніе гроши, но и за деньги нельзя было найти даже ржа-
ную солому весною". (Священникъ В. Афанаеьевъ и учит. Иванъ
Яковлевъ, Буинскій у здъ, Шеиуршинекая волость).

„ Ненормальное кормлені отразилось главнымъ образомъ
на овцахъ. Много было бозмолочныхъ матокъ" (М. И. Св тловъ,
управляющій Жегулевсвимъ им ніемъ графа Орлова-Давыдова,
Сызранскій у здъ, Жегулевекая волость).

„Отъ недостатка кормовъ весною скотъ сталъ тощъ, а
хозяева потерп ли убытокъ, получая 10 — 12 возовъ плохо до-
мой (изъ подъ машины) соломы, съ обязательствомъ выкосить за
эту солому З х/з казен. десят. луговъ". (Учитель А. В. Мали-
нинъ, Сызранекій у здъ, Паньшиневая волость).

5*



— 68 —

„Скотъ сильно истощалъ и продавался за безц нокъ". (Свящ.
И. А. Аркатовскій, Сызранскій у здъ, Костычевская волость).

„Скотъ встощалъ у кр стьянъ, которымъ пришлось по не-
достатку корма продать часть его". (Н. А. Постникову управ-
ляющей им ніемъ г. Дроздовскаго, Сызранскій у здъ, Пааьшин-
ская волость).

„Скотъ къ концу зимы, всл дствіе уменыпенія корма, началъ
худ ть, отъ чего терялъ свою ц нноеть; излишній же скотъ хо-
зяева сп шили продать, чтобы на эти деньги прокормить остав-
шійся". (С. П. Поляковъ, учитель, Сикбирскій у адъ, Шумов-
ская волость).

Мы могли бы продолжить еще подобныя выписки, но дума-
емъ, что и приведенныя достаточно полно характеризуют ііоло-
женіе д ла. Около 4 0 % общаго числа корреспонденцій конста-
тируютъ серьезную нужду въ кормахъ; при чемъ нужда эта
сопровождалась не только ослаблені мъ работоспособности хо-
зяйствъ вообще, но подчась даже несомн вныиъ разореніомъ,
вызваннымъ продажей части скота съ ц лями прокормленія остав-
шагося. Въ т хъ же случаяхъ, когда д ло не доходило до
распродажи „излишняго" скота, крестьяне терп вшіе недостатокъ
въ кормахъ, принуждены были доставать эти корма у своихъ
односельчанъ и у частныхъ влад льцевь аа будущіе отработки,
т. е. обязывались выполнить весной или л тонъ т или друпя
работы, вознаграждая своихъ кредиторов сторицею.

Причины, вызвавші голодовку скота въ прошлую зиму,
корреспонденты видятъ въ ел дующихъ обстоятельствахъ.
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У з д ы:

Курмышскій .

Ардатовскій .

Алатырскій .

БуинсЕІй.

Карсунскій .

Сиибиршй .

О нгилеевскіи.

Сызранскій .

По губерніи.

Число показаній, по которымъ

Недостатовъ кормовъ
обусловливался:

П
ло

хн
м

ъ 
ур

о-
ж

ае
м

ъ 
18

85
 г

о-
да

.
8

17

17

13

8

5

9

13

90

П
ро

до
лж

ит
ел

ь-
но

ст
ью

 з
им

ы
.

6

4

5

12

15

10

17

11

80

П
ре

об
ла

да
-

ні
ем

ъ 
въ

 п
ос

 -
в 

ка
рт

оф
ел

я.

—

—

—

—

1

—

—

1

И
ст

ре
бл

ен
іе

м
ъ

за
па

со
въ

 м
ы

-
ш

ам
и.

—

—

—

2

—

3

2

—

7

я gSä

£ai

3

3

2

2

3

2

1

3

19 !

à
CS

g

Ч
ис

ло
 

вс
 х

ъ
ні

й.

17

24

24

29

26

21

29

27

197

Данныя этой таблицы позволяют^ заключить, что недоста-

токъ въ корнахъ обусловливался главныяъ образомъ недородомъ

хл бовъ и травъ въ 1895 году и зат мъ продолжительностью

зимы, истощившею и безъ того небогатые запасы иредшеству-

ющаго года. При бол е подробномъ разсмотр ніи этой же таб-

лицы, мы зам чаемъ, что губернія въ этомъ отношеаіи д лится

на дв части: с верную (у зды: Курмышскій, Ардатовскій, Ала-

тырскій и Буинскій) и южную (Карсунскій, Синбирсвій, Севги-

леевскій и Сызранскій). Въ первой число показаніі, указываю-
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щихъ, какъ на причину голодовки, на плохой урожай 1895 г.,
пр обладаетъ надъ числомъ показаній, объясняющихъ недоста-
токъ въ кориовыхъ средствахъ продолжительной зимой; во вто-
рой— число показаній д дится между двумя указанными причи-
нами въ обратной пропорціи. Это обстоятельство даетъ поводъ
думать, что, еслибы даже зима 1895/б года была и не столь
продолжительна, въ с верной части губерніи все-таки ощущался
бы недостатокъ въ кормахъ; южная же часть, можно полагать,
изб жала бы затруднений, вьшанныхъ недостаточностью кормо-
выхъ средствъ, въ томъ елуча , если бы зима не затянулась
такъ долго.

Всл дствіе недостатка въ кормахъ, и ц ны на нихъ въ
зиму 189 5 Д стояли довольно высовія. Приступая къ разсмот-
р нію ц нъ на кормовыя средства, необходимо однако сказать,
что матеріалъ, им ющійся у насъ по этому вопросу, н сколько
одностороненъ, именно—-о ц нахъ по преимуществу им ются со-
общенія изъ т хъ м стя остей, въ которыхъ ощущался недоста-
токъ въ кормахъ; оттуда же, гд посл днихъ было достаточно,
почти не им ется никакихъ данныхъ. Въ виду этого обсто-
ятельства составить полное представленіе о ц нахъ вообще, стояв-
шихъ на разные корма, довольно трудно, почему и данныя, при-
водимыя ниже, главнымъ образомъ характеризуют ц ны, стояв-
шія въ т хъ м стностяхъ губерніи, гд ощущалась нужда въ
кормовыхъ средствахъ.

Въ приложении дана таблица ц нъ по у здамъ, съ пока-
заніемъ среднихъ и колебаній. Въ той же таблиц можно ви-
д ть изм неніе ц нъ по временамъ года, начиная съ наступде-
нія зимы и кончая весной. Въ виду этого зд сь мы ограни-
чимся только разсмотр ніелъ среднихъ по губерніи ц нъ на
главн йшія кормовыя средства въ зависимости отъ періодовъ зим-
няго кормленія скота. Ц ны эти приведены въ нижесд дующей
таблиц .
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А) за одинъ пудъ с на:

Въ начал зимы 1895/е года .

зимой „

Въ конц зимы „

весной 1896 года .

Б) за одинъ пудъ соломы:

[ зимой . . 1895/е г.
Яровой {

{ въ конц зимы „

1 ЗИМОЙ . . „

Озимой {
{ въ вонц зимы „

В) за сотню сноповъ соломы:

Въ начал зимы 1895/в года .

ЗИМОЙ я

Въ конц зимы „

весной 1896 года .

Г) за 1 куб. саж. соломы:

Въ начал зимы 1895/е года .

зимой »

весной 1896 года .

Л Плата въ коп йкахъ

Средняя

15

16

19

20

7

10,з

2,6

5,і

45

50

67

69

117

140

240

Еолебанія

5— 40

8 - 65

8— 50

8— 60

2 — 10

2 - 20

0,75— 5,0

1,5— ю ;

10—150;

10 — 125

20—200

20—300

40—300

60—250

50-500

Число-,
поваза-

ній.

123

276

173

113

12

8

24

12

174

286

201

153

18

12

11
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Какъ ни одностороневъ матеріалъ, послужившій для со-

ставденія этой таблицы, но все же онъ позволяетъ до н кото-

рой степени судить о внсот ц нъ, стоявшихъ въ зиму 1 8 9 5 / s г>

Уже въ вачал зимы ц ны были высоки: пудъ с на стоилъ

15 коп., сотня сноповъ 45 коп. Зат мъ ц нн еще поднялись,

и въ концу зимы пудъ с еа стоилъ уже 20 коп. и сотня сно-

повъ соломы 69 коп., т. с. с но увеличилось въ ц н на 33°/°»

а солома на 53°/<>. Обратимъ вниманіе еще на то, что въ н -

которыхъ м стностяхъ за пудъ с на ириходилось платить 50,

60 и даяе 65 коп., a ц ші за сотню своповъ достигла 2 — 3

руб. Единственно, что спасло скотъ отъ форменнаго голода, а

хозяевъ— отъ громадныхъ убытковъ, это—дешевый хл бъ, кото-

рый возможно было въ вид посыпки давать въ кормъ скоту.

Въ противномъ случа грозила бы б да неминуемая.

Для полноты картины въ нижесл дующей табличк при-

ведены среднія ц ны на с но и солому въ снопахъ по отд ль-

нымъ у здамъ.

У з д ы:

Курмышскій .

Ардатоискій .

Алатырскій .

Буиаскій .

Карсунскій

Симбирсвій

Сенгилеевскій.

Снзранскій

За

2
в»
в .
и я

il
и
16

16

13

12

8

35

17

пуді

Въ
 с

ре
ди

н
аи

мы
.

15

18

16

14

18

14

20

16

Среднія

> с на.

В
ъ 

ко
нц

зи
м

ы
.

18

19

18

18

20

13

31

23

В
ес

но
й.

22

22

22

18

17

19

35

25

ц вы

es

В
ъ 

ср
ед

не
м

вс
 

4 
ue

pi
o

18,о

18,75

18,0

15,75

16,75

14,5

30,85

20,а5

въ коп йках:

За сотню снсшовъ
соломы.

В
ъ 

на
ча

л
зи

м
ы

.

50

51

50

30

37

24

'47

38

'S
s

rai

56

56

60

43

34

43

55

43

В
ъ 

во
нц

зи
м

ы
.

68

66

75

52

53

67

67

68

В
ес

но
й.

79

58

83

56

57

49

85

63

л
В

ъ 
ср

ед
не

м
вс

 
4 

пе
рі

о

64,85

57,75

67,о

45,25

45,25

45,75

63,5

53,0
1
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Разсматривая эту табличку, можно зам тить, что ц ны,
какъ на с но, такъ и на солому, къ весн все бол е и бол е
возрастают! по вс мъ у здамъ. Н которыя отступленія отъ этого
общаго правила въ н которыхъ у здахъ, въ которыхъ посл
бол е высокихъ ереднихъ ц нъ сл дуютъ яен е высовія, не
должно считать указаніемъ д йствит льнаго иоложенія д ла, такъ
какъ отступленія эти легко объясняются нозначительнымъ числомъ
показаній по н которымъ у здамъ, что им ло существенное зна-
ченіе при вывод среднихъ. Что же касается до географичес-
каго распространенія по губерніи ц нъ на с но (ц вы на солому
не столь характерны въ этомъ отношеніи), то, невидимому,
можно грубо очертить три района. Въ первомъ изъ нихъ—с -
верномъ, состоящемъ изъ у здовъ: Курмышскаго, Ардатовскаго
и Алатырскаго, ц ны на с но за пудъ были близки къ средней
по губерніи, разнясь огь яосл дней полукоп йками. У зды Буин-
скій, Кареунскій и Симбярскій составляю™ второй районъ, гд
д на была коп йки на дв —полторы ниже средней по губерніи.
Въ третьемъ район , обнимающемъ у зды: Сенгиле вскій и Сыз-
ранскій, ц аы на с но были значительно выше, ч иъ среднія
по губерніи. Вообще же, если не считать у здовъ С нгилеевскаго
и Сызранскаго, изъ которыхъ им ется весьма ограниченное число
сообщеній, и при томъ по преимуществу изъ м стностей, тер-
п вшихъ недостатокъ въ кормахъ, можно считать, что въ с вер-
ной половин губерніи ц ны на солому и с во вообще были
выше, ч мъ въ южной. Это внолн согласуется и съ причинами
недостатка въ кормовыхъ средствахъ: въ с верной части губер-
ніи недостатокъ этотъ вызывался по преимуществу плохимъ уро-
жаемъ въ 1895 году, а въ южной — обусловливался главнымъ
образояъ продолжительностью зимы. Указаннымъ же обстоятель-
ствомъ объясняются и бол е высокія ц ны въ с верной части
губерніи, установившіяся съ самого начала зимы.

Обол зняхъ, бывшихъ на.скот за зимній періодъ 189б/е г.
и восенній 1896 года, мы им емъ лишь сообщенія корресион-
дентовъ, которые, какъ не сп ціалисты, но могли, конечно,
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въ каждомъ даввомъ случа точно опред лить бол зяь, и
ограничивались главныиъ образожъ констатированіеиъ факта забо-
л ваиія. Въ виду этого и сообщаемый ниже данныя будутъ
носить еоотв тствующій характ ръ.

Въ 71 корреспонденціи, изъ которыхъ 13 приходится на
СиябирсЕІй и 17 на Сенгилеевскій у зды, им ются указаяія на
забол ванія скота ящуромъ („бол знь ногъ, головы и языка").
Забол ванія ящуромъ наблюдались частію на свиньяхъ, но глав-
нымъ образовгь—на крупномъ рогатояъ скот . Въ большинств
случаевъ скотъ, побол въ н которое время, оправлялся. О бол е
серьезныхъ посл дствіяхъ ящура сообщаютъ изъ Сенгилеевскаго
у зда, Сенгилеевской волости (свящ. H. U. Троицкій). „Въ
март « сяц рогатому скоту пришлось перенести эпизоотш ящура.
Около 30 животныхъ (какихъі), пр имущественио слабыхъ и
иетощенныхъ, пало." Изъ той же волости и того же у зда
свящ. I . П. Апраксинъ пишегь: „На истощеннномъ скот по-
явились разныя бол зни: у коровъ ящуръ, овцы хроиади, свиньи
дохли".

вСъ конца апр ля въ с. Шатрашанахъ (Буинсваго у зда)
появился на рогатомъ евот ящуръ. Есть не мало сиертныхъ
случаевъ." (Учитель 0. Н. Коноваловъ). Свящ. I . В. Сиыш-
ляввъ (Сенгилеевскій у здъ, Горюшкинская волость) сообщаетъ:
„У рогатаго скота бол ли ноги между копытъ и губы; у сви-
ней тоже бол ли ноги и во рту; посл днихъ (т. е. свиней) боль-
шой уронъ—осталось только на половину скота; падали боль-
шею частью подростки."

Бацилярная рожа на свиньяхъ отм чена 12 корреспон-
дентами. Вол знь эта хотя и не была такъ значительно распро-
странена, какъ ящуръ, но унесла столько же, если не больше,
жертвъ. Такъ, свящ. Н. П. Троицкій (Сенгилеевскій у здъ) гово-
рить: „На свиньяхъ была бол знь горловая: бол е 100 живот-
ныхъ погибло отъ нея." Изъ Кувавинской волости, Алатырскаго
у., сообщаютъ о падеж половины свиней отъ той же бол зни;
изъ Больше-Шуватовской и Коржевекой (Карсунскаго у.)—о
падеж 1 6 % и 2 5 % всего количества животныхъ.
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Дал е им ются еще указавія на страданія ов цъ отъ личи-
нокъ овечьяго овода и на забол ванія ихъ, всл детвіе холодной
я продолжительной зимы.

Въ общемъ всякаго рода забол ванія наичаще им ли м сто
въ Сенгилеевсвомъ у зд . Изъ забол вавшихь животныхъ падали
по преинуществу свиньи. Зам тииъ кстати, что забол ванія
наичаще наблюдались въ т хъ м стностяхъ, въ воторыхъ ощу-
щалея недостатокъ въ кораахъ, вызвавшій общій упадокъ силъ
организма животныхъ.

Сказанныиъ выше наши св д нія о положеніи скота за
обозр ваемый періодъ и исчерпываются.
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Г л а в а VII.
Наемъ земли подъ яровые иос вы.

Ия ющійся въ нашомъ раепоряженіи матеріалъ объ усло-

віяхъ найма земли подъ яровой пос въ весною 1896 года, мы

розобьемъ, для бол е удобнаго обозр нія его, на 2 отд ла,

каждый изъ которыхъ и разсмотримъ особо. Къ первому отд лу

отнессмъ вопросы, касающіеся преимущественно статики разсмат-

риваемаго явленія, а именно: кто сдаетъ землю, кто снимаетъ

ее, какая земля сдается, подъ какіе хл ба и по какой ц н ;

во второй же отд лъ отойдутъ вопросы, касающі ея главнымъ

оорааомъ динамики трактуемаго явленія, именно: какъ великъ

былъ спросъ на землю и ч мъ объясняется его увеличеніе или

уменыпеніе, по сравн нію съ прежнимъ временемъ. Обратимся же

сначала къ первому отд лу вопросовъ.

Сдатчиками земли весной 1896 г. были сл дующія кате-

горіи землевлад льцевъ: частные влад льцы, крестьяне, уд льное

в домство, казна, р дко духовенство и м щане, въ 2-хъ сду-

чаяхъ Дворянскій Земельный Банкъ, въ 2хъ случаяхъ Кресть-

янский Земельный Банкъ и въ 1 случа казенная л сная

стража. Главными сдатчиками, изъ числа указанныхъ выше,

какъ и сл довало ожидать, являются частные влад льцы и

почти въ равной съ ними м р уд льное в домство. Кресть-

яне—сдатчики были двухъ родовъ: одни—сдавали за низкую

ц ну свои душевые над лы, потому что сами они или не могли

заниматься землед ліемъ, въ силу окончательная разор нія, или

ж не хот ли, предиочитая землед лію другія занятія. Другая

же группа состоять изъ крестьянъ-собсти нниковъ, которые сда-

вали или свою собственную землю, или же, заарендовавъ боль-

шую площадь у частныхъ влад льцевъ или уд ла, раздавали

ее мелкими частями за бол е высокую ц ну нуждающимся кресть-

яиамъ. И частные влад льцы, и уд льноо в домство снабжаютъ

землей какъ отд льныхъ, нуждающихся въ ней, крестьяне, такъ

и ц лыя сольскія общества. Аренда зияли бываотъ или погод-

ная, какъ это чаще наблюдается у частныхъ влад льцевъ, или,
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какъ это чаще встр чаотся при сдач уд льныхъ земель, дол-
госрочная.

Повсем стно главвы*и съемщиками являются крестьяне, ко-
торые въ болыпинств случаевъ им ютъ въ рукахъ единстве нный
промыселъ, обезпечивающій ихъ существованіе, это—землед ліо, а
своей над льной земли у нихъ крайне ограниченное количество.

Отд льны крестьяне и сельскія общества бол е охотно
арендуюсь участки земли, расположенныя вблизи того селенія, къ
которому принадлежатъ крестьяне-арондаторы; но если вблизи
селенія земли не хватаетъ, то крестьяне иногда аревдуютъ и
бол е отдаленные участки, хотя случаи этого рода сравнительно
бол е р дки. Сравнительно р дко берутъ землю въ аренду ду-
ховенство и м щане.

Матеріалъ (которымъ намъ пришлось пользоваться), касаю-
щійся вопроса о томъ, кавія земли сдаются въ аренду, распада-
ется на дв , крайне неровныя по объему, части: въ первой можно
отнести, полученныя въ большомъ количеств , св д нія, касаю-
щіяся „старой неудобренной земли", а ко второй—весьма огра-
ниченное число сообщеній о земляхъ удобренныхъ, новыхъ и пр.
Это обстоятельство позволяетъ намъ сд лать н которые общіе
выводы лишь относительно аренды старыхъ неудобряемыхъ зе-
мель; относительно же второй группы земель мы воздержимся
отъ обобщения, а ограничимся лишь сообщеніемъ т хъ конкрет-
ныхъ случаевъ, на которые указываютъ наши корреспонденты.

Вообще можно сд лать общее зам чаніе, что въ аренду
сдавались главяымъ обр.чзоиъ земли старыя н удобренпыя и лишь
въ ограни чеаяомь количеств —старыя удобренныя и новыя. На
ареедныхъ участкахъ выс вались главнымъ образомъ овесъ, пше-
ница, просо, картофель, горохъ, греча, конопля, ленъ и р дко
подсолн чникъ. Лучшія земли шли подъ ленъ, коноплю, под-
солнечникъ и проео, a худшія—подъ овесъ, пшеницу (?), горохъ
чечевицу и др. Ленъ, конопля и подсолнечникъ выс вались на
земляхъ старыхъ улобр нныхъ и новыхъ, а просо изр дка^на
удобренныхъ, но въ болыпинетв случаевъ —на старыхъ неудо-
бренныхъ земляхъ.
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Св д нія объ арендныхъ ц нахъ на з млю, которыми мы

располагаем^ относятся главнымъ образомъ къ землямъ частныхъ

влад льцевъ и уд льнаго в доиства, отчасти—къ зеялямъ кре-

стьянъ и по одному у зду (Курмышскому)—къ казеннымъ землямъ.

Ц ны, касакщіяся земель духовенства и м щанг, нич мъ не

отличаются отъ ц нъ на земли частныхъ влад льцевъ, почему

и соединены нами съ посл дними въ одну группу.

Среднія по у здамъ и главнымъ кат горіямъ земольныхъ

собетвенниковъ арендныя ц ны на землю подъ яровые пос вы

въ 1896 году приведены въ нижесл дующей таблиц .

У ЗДЫ:

Курнышскіи.

Ардатовекій. .

Адатырскій . .

Вуинскій. . .

Карсунскій . .

Сямбирекій . .

Сенгилеевскій .

Сы.зранскііі . .

По губерніи.

Арендныя ц нн (въ рубляхъ) за 1 і
неудобренной пашни подъ яровые

1896 года

Земли частныхъ
влад льцевъ.

Сред-
няя.

9,3

8,і

9,зб

6,7а

7,зі

4,5

4,7

8,03

6,85

Колеба-
ния.

I

4 - 1 5

4 —12

4 —15

2 - 1 0

2 —12

1,5 — 12

0,5-11

ö,5 — 13

0,5-15

1

Зеили уд лънато
в домства.

Сред-
няя.

8,5

8,3

7,87

7,22

6,18
і

5,85

4,74

6,98

Колебанія.

5-12

4-17

4 — 18

4-12

2,74 - 12

1,36 — 11,66

4 - 1 1 , *

1,36—18

саз. дес
лос вы

;. старой
весной

Земли кресть-
явъ.

Сред-
няя.

9,14

8,0

9,і

6,25

7,17

6,6

4,25

7,49

Колеба-
нія.

7-10

7,5-10

4,5—20

4—8

3-10

2-10

3-7

—

2—20
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Объ арендныхъ ц нахъ на казенныя земли у насъ им ютсл

св д нія только по одному Курмышскому у зду: средняя пла-

та = 7 , 7 8 руб., колебанія отъ 2 до 12 руб. за 1 казенную

десятину.

Если отбросить ц ны на земли крестьянъ, сдача которыхъ

въ аренду въ общенъ незначительна, и вывести общую по

у здную среднюю плату за земли частныхъ влад льцевъ и уд -

ла вм ст , то у зды Сиибирской губ рніи расположатся въ сл -

дующ мъ нисходящ мъ порядк :

Средняя арендная ц на за 1 каз. дес.

У . земель чаетновлад льческихъ и уд ль-

Ъ а Д Ы: ныхъ (въ рубляхъ).

Курмышскій 8, э.

Алатыршй 8,бі.

Ардатовскій 8,і5.

Сызранскій 7,73.

БуИНСКІЙ 6,97.

СимбирСКІЙ 6,74.

Карсунскій 5,і7.

Сенгилеевскій 4,7а.

Какъ увидивъ ниже, у зды располагаются въ обратномъ

нисходящемъ порядк , если распред лить ихъ по высот средней

поденной рабочей платы. Н которое уклоненіе въ этомъ отно-

шеніи представляютъ только 2 у зда: Буинскій и Сызранекій.

У зды Сенгилеевскій, Симбирскій и КарсунскШ, какъ будетъ

показано ниже, даютъ высшую, a у зды Ардатовскій, Курмыш-

скій и Алатырскій—низшую поденную плату на зеялед льческія

работы. Въ таблиц арондныхъ ц нъ, приведенной выше, бол е

высокая плата за землю встр чается въ у здахъ Курмышскомъ,

Ардатовскомъ и Алатырскомъ, a бол е н и з к а я - - в ъ у здахъ

Сенгилеевскомъ, Карсунскомъ и Симбирскомъ, т. е. какъ разъ

наоборотъ предыдущему распред л нію у здовъ. Высокая аренд-

ная плата на земли, при прочихъ равныхъ условіяхъ, объясняется

болыпимъ на нее спросомъ; следовательно, въ у здахъ Курмыш-
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скомъ, Ардатовскомъ и Алатырскомъ спросъ на з илю значи-

тельн е, ч мъ въ другихъ у здахъ, a сл довательно, можно

предположить, это будутъ у здн строго землед льчеекіе, тогда

какъ въ у здахъ Сямбирскомъ, Севтилеевскомъ и Карсунскомъ

должны быть сравнительно развиты нейвмлед льч с ш промыслы,

которые, давая хорошій зароботокъ рабочему, отвлекаютъ его

отъ с льско-хозяйственныхъ работъ, а это обусловливаетъ боль-

шій спросъ на рабочаго—землед льца, что и повышаетъ его по-

денную рабочую плату. Впрочемъ, мы не будемъ настаивать на

правильности приведенная объясненія, такъ какъ въ разсматри-

ваемомъ вопрос им ютъ значеніе и многіе другіе факторы, ко-

торыхъ въ данный моментъ мы не могли принять въ соображеніе.

Обращаясь собственно къ аренднымъ ц намъ на землю,

мы видимъ изъ приведенной выше таблицы, что он почти

одинаковы какъ у частныхъ влад льцевъ, такъ и въ уд ль-

номъ в дояств , хотя въ среднемті по губ рніи и получается

для уд льныхъ земель н сколько высшая плата, ч иъ для зе-

мель частвовлад льческихъ.

До сихъ поръ мы разсматривали арендная ц ны на старую

неудобренную пашню. О другихъ сортахъ пашни у насъ им ютсл

сл дующія данныя.

Изъ Ардатовскаго у зда получено 5 сообщ ній объ аренд

новой земли подъ пос въ конопли; арендовались участки отд ль-

выяи лицами у частныхъ влад льцевъ (3 случая), при средней

илат за казенную десятину въ 27,і руб. (колебанія 13,5 р.—

35 р.) и въ уд л (2 случая), при средней плат въ 11,asp.,

при кол баиіяхъ 9—13,5 руб.

Въ Алатырскомъ у зд арендовались новыя земли въ 6

случаяхъ отд льныіи лицами подъ пос въ льна, при средней пла-

т въ 13,5 руб., съ колебаніями 6 — 25 руб., въ томъ же у зд

указаны 6 случаевъ аренды старой удобренной пашни, снятой

также частными лицами подъ ленъ и просо, въ среднемъ по

12,бв руб. за десятину (колебанія 1 0 — 1 5 руб.), и 4 случая

новой пашни, сданной уд ломъ въ среднемъ по 7,7 руб., при

колебаніяхъ въ 6—10 руб. за десятину.
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Въ Сыаранскомъ у зд новыя земли арендовались въ 9
случаяхъ у частныхъ влад льц въ, при средней плат въ 11,os
руб. и кол баніяхъ въ 8—12.5 р.; въ этомъ же у зд ин ли
м сто 6 случаев* аренды новой земли въ уд л , при средней
плат въ 10,6 руб. и колебаніяхъ въ 8 —12,s p. за десятину.

Въ Сенгилеевскомъ у зд сдавалась отд льнымъ лицамъ
новая земля частными влад льцами (4 случая) въ ср днемъ по
9,Э5 руб. (колебанія 6 — 14 руб.) и уд ломъ (2 случая), при
средней плат въ 13 руб. и колебаніяхъ въ 12 — 14 руб. за
десятину.

Въ Симбирскояъ у зд сдавалъ въ одномъ елуча частный
влад лецъ удобренную пашню по 11,25 руб. за десятину.

Въ Еарсунскомъ у зд уд лъ сдалъ удобренную пашню по
11,5 руб. за десятину (1 случай). Вотъ все, что мы им еяъ въ
полученныхъ нами св д ніяхъ касательно статики аренды земель.

Теперь переидвиъ къ вонрогамъ, касающимся динамики
аренды земель. Этотъ второй отд лъ нашего матеріала невольно
наводитъ на н воторыя грустныя мысли.

Спросъ на арендуемую землю, при крайне ограпиченномъ ду-
ш вомъ над л крестьянъ - этихъ главныхъ арендаторовъ, является
наабол е чувствительнымъ показат л мъ совершающихся экономи-
чесвихъ изм неній въ области сельскаго хозяйства. Разработывая
водросъ о динамик земельной аренды, намъ постоянно приходи-
лось наталкиваться на ц лый рядъ ненориальностей какъ по
отнош нію собственно къ аренд , такъ и по отнош нію къ свя-
заннымъ съ нею экономическимъ условіяяъ, каковы: паденіе спро-
са на землю, очевидная убыточность сельско -хоуяйственнаго про-
мысла и цроч. Первьшь д ломъ укадемъ, что ненормальности
въ сфер аренды земель т сно связаны съ общилъ н нормаль-
нымъ положеніемъ сельскаго хозяйства, страдающаго отъ низкихъ
ц нъ на хл бъ и при томъ на столько низкихъ, что продувтъ
въ производств обходится дороже того, что можно получить за
него. Какъ то, такъ и другое является факторомъ, разрушаю-
щимъ хозяйство и крестьянъ, и частныхъ влад льцевъ.

6
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Въ данное время мы лишены возможности привести число-

выя данная, показывающія разм ры крестьянскихъ вад ловъ>
но едва ли мы ошибаемся, если саажемъ, что крестьяне Симбир-
ской губерніи почти повсем стно им ютъ настолько малыо ду-
шевые над лы, что общая площадь ихъ едва - едва (да и то не
всегда и не везд ) производить количество з рпа, нужное толь-
ко на прокормлонія наличнаго населенія. Сл довательно осталь-
ныя необходивыя, и существенныя статьи крестьянскаго бюджета,
какъ-то: государетвенныя и земскія повинности, мірскіе расходы
и проч., должны пополняться средствами, добытыми помимо обра-
ботки над льной земли. Такими средствами являются для кре-
стьянскаго населевія или посторонніе неземлед льческіе про-
мыслы, или же, въ болыппнств случаевъ, продажа урожая, со-
браннаго съ арендуемыхъ имъ участковъ. Дал е, такъ какъ, съ
одной стороны, над льной земли съ ростомъ населонія прихо-
дится на каждую наличную душу все меньше и меньше, а, съ
другой стороны, различны« хозяйственный и иныя потребности
крестьянина ростутъ, a сл доватедьно ростутъ и расходы, иду-
щіе на удовлетвореніе новыхъ потребностей, то кр стьянинъ всегда
принужденъ изыскивать новыя статьи дохода, которыя онъ ме-
жду прочимъ находилъ и находитъ въ урожаяхъ съ арендуемыхъ
на еторон участковъ. Сл доват льно спросъ на аренду земель
со стороны крестьянскаго населенія, при нормальныхъ условіяхъ,
долженъ съ т чені мъ времени возрастать все бол е и бол .
Такъ приблизительно и было до посл дняго времени, и это об-
стоятельство клало свой отпечатокъ на с льско-хозяйств нный
строй всей губерніи. Почти вс бол е или мен е крупные зе-
мельные собственники вели свое хозяйство съ тавимъ разечетомъ,
чтобы только часть принадлежащей имъ земли обработнвалась
за свой собственный счетъ, остальная же площадь культурныхъ
земель отдавалась въ аренду крестьянамъ на бол или мен е
выгодныхъ условіяхъ. Это обстоятельство заставляло земельнаго
собственника организовать свое собственное хозяйство съ ограни-
ченнымъ количествояъ живого и »ертваго инвентаря, именно съ
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такииъ, чтобы его хватало на обработку лишь той части его
пашни, которая обрабатывается за его собственный счетъ. Такимъ
образовъ, хозяйство ого разбивалось на дв , совершенно различ-
ный и бол е или мен самостоятельный, части, и случись по-
чему либо, что часть культурной площади, отдаваемая въ аренду,
не будетъ вся разобрана, влад лецъ зеили будетъ поставленъ
этимъ въ весьма затруднительное положеніе: часть его зеили
останется неиспользованной и такимъ образомъ обратится въ
мертвый капиталъ.

Именно въ такомъ положеніи и находится д ло въ настоя-
щій моиентъ. Со вс хъ концовъ губерніи получаются совершен-
но одн и т же сообщ нія, что „нын шній годъ", •— какъ го-
воритъ корреспондентъ г. И. И. Репойто-Дубяго (Сенгил евскій
у., Собакинская в . ) , — „годъ критическій для землевлад льца,
такъ какъ большая часть зеили, которую прежде разбирали
крестьяне и другіе съемщики, осталась на рукахъ влад льц въ,
и они, не будучи въ состояніи обработать всю землю, принужде-
ны запустить ее или отдавать за безц нокъ." Нужный же для
в денія хозяйства кредитъ также гатрудн нъ, въ силу т хъ же
экономич скихъ ненормальностей. По указанію того же г. Репой-
то-Дубяго, »прежде хл боторговцы не ет снялись давать въ
нужное вреия деньги подъ будущую продажу имъ хл ба и безъ
процентовъ, нынче же они ст сняются давать не только безъ
процентовъ, но и съ процентами."

Уже и сказанного достаточно, чтобы ии ть вполн ясное
представленіе о затрудненіяхъ, испытываемыхъ въ настоящее вре-
ия влад льцами зеили. Конечно, не лучше ноложеніе в кре-
стьянина, который и бозъ того приведенъ, въ н которыхъ м стахъ
Симбирской губерніи, какъ указываютъ г.г. корреспонденты, почти
къ нищенскоиу состоянію. Почти по единогласноиу показанію
г.г. корреспондентовъ, спросъ на землю уоалъ; сл довательно
крестьянинъ, главный ар ндаторъ въ іуберніи, отъ аренды—этого
единственнаго источника, покрывающего дефицитъ его над ль-
наго хозяйства—отказывается, такъ какъ стоимость урожая не

6*
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окупа тъ расходовъ на аренду и обработку аемли. Онъ над ется,
по всей в роятности, получить все нужное отъ поетороннихъ
заработков , если же ошибется въ разсчет , то принужденъ бу-
детъ довольствоваться доходами, получаемыми съ своего душе-
ваго над ла. Сл довательно, изъ урожая на своемъ над л , ко-
тораго едва хватаетъ на црокормленіс, должна быть изъята часть
на уплату податей и недоимокъ, и сл довательно кростьянинъ
будетъ принужденъ сократить свое, и безъ того нищенское, про-
довольствіе.

Недостаточность им ющагося въ нашемъ распоряж ніи ма-
т ріала не аозволяетъ нанъ сд лать точнаго учета стоимости
производства развыхъ хл бовъ и доходности хозяйства крестьян-
скаго и частновлад льческаго, и потому мы нозволяемъ себ огра-
ничиться лишь выписками изъ сообщеній г.г. ворреспондентовъ,
касающимися этого вопроса. Такъ, свящ. едоръ Игяатьевъ (Ту-
руново, Буинскаго у зда) говоритъ: „ Главный источникъ суще-
ствованія крестьянина составллетъ землод лі : вс потребности
хозяйства, какъ то: денежныя повинности, расходы по хозяй-
ству, удовлетворяются единственно продажей хл ба; чуваши—
народъ трудолюбивый, бережливый и даже до н которой степе-
ни скупой; но и этотъ трудолюбивый народъ, за незнаніемъ осо-
бенннхъ р меслъ и по неблагопріятныиъ услоиіямъ хл бнои тор-
говли, подчасъ нуждается въ удовлотвореніи насущныхъ потреб-
ностей. Для прим ра, высчитаемъ, какую пользу даетъ земля
крестьянину по наетояшимъ условіямъ хл бнаго д ла. Въ прош-
ломъ году съ десятины получалось среднимъ числомъ 50 пудовъ
хл ба, считая по 20 коп. за 1 пудъ, на 10 руб.; сюда, надо
прибавить соломы ва 2 руб., всего получится на 12 руб.; те-
порь сосчитаомъ, сколько расхода по обработк одной десятины:
снять земли 1 дес. — 6 руб., сфмянъ на 2 руб., вспахать,
боронить, с ять, полоть и выжать, свозить, молотить — 6 руб.
50 кон., а всего расходу 14 руб. 50 кои.; ел довательно, рас-
ходъ превышаетъ доходъ".

Такіе, до очевидности убыточные, результаты полеваго хо-
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зяйства приводятъ къ тому, что даже крестьяне, н принимающее

въ расчетъ собствеяяаго труда при опр д леніи стоимости произ-

водства хл ба, отказываются отъ занятія землед ліемъ, предпо-

читая работы на сторон . По этому поводу священникъ Н. А.

Державинъ (Кузькино, Сенгил евскаго у зда) пишетъ: „ Высчиты-

вая стоимость производства 1 цуд. зерна (аренда земли, с мена

и работа), найдемъ, что онъ обходится отъ 40 до 50 коп., а

идетъ въ продажу отъ 25 до 30 коп. Всл дствіе этаго каждый

с тъ лишь для себя, а на расходъ деньги, прежде получаемыя

отъ продажи хл ба, старается добыть отъ заработков* на сто-

рон : грузкою на пристани, жнитвомъ и проч".

О томъ же сообщаетъ И. П. Горшенинъ (Хвостиха, Сен-

гилеевскаго у зда): „Крестьяне сельскихъ обществъ Хво-

стихи, раньше занимавшіеся въ болыпихъ разм рахъ хл бопзше-

ствомъ, въ настоящее время операціи пос ва сократили до V*

части".

Въ частновлад льческихъ хозяйствахъ д ло обстоитъ не

лучше. Такт,, напр., Д. Н. Рыжевъ, управляющіі им нісвъ г.

Пашкова (Ардатовскій у здъ, Керамсурская вол.) пишетъ: „Не

принимая въ счетъ арендной платы и считая только неизб жные

расходы (до 25 р.) на обработку 1 десятины, какъ то: с мена,

обработку, еодержаніе администраціи, колотьбу, доставку на ры-

нокъ проданнаго хл ба, повинности, погашеніе и ремонтъ строеній

и прочаго инвентаря, содержаніе необходимо нужныхъ рабочихъ

людей и лошадей и необходимые разные расходы, им ні г. Паш-

кова принесло убытку въ 1894 году 2226 руб. 50 к. и въ 1895

году 1048 руб. 11 к.; въ текущемъ году им ющійся въ виду хоро-

шій урожай ржи—до 100 пуд. на десятину и удовлетворительный

урожай яровыхъ—до 70 пуд. врядъ ли принесутъ барыши, въ

виду предстоящихъ низкихъ ц нъ на хл ба. Всл дствіе этаго

приходится бросить обработку земли своими средствами и, про-

давъ всю землю, полученный капиталъ положить въ банкъ и

получать съ него проценты, что будетъ гораздо выгодн е веде-

нія хозяйства*.
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Не въ лучшемъ ев т продставляетея д ло и M. П. Фомину,

управляющему ии ні мъ г. Виноградова (Еарсунскій у з., Бек-

лемишевская вол.); онъ сообщаетъ: „Трудъ сельскаго хозяина вотъ

уже почти три года далеко не окупается, не смотря на то, что на

им ніи долговъ н тъ. И половина затрачиваеиаго на производ-

ство пос вовъ капитала не возвращается: одинъ пудъ хл ба

етоитъ сельскому хозяину бол о 40 коп."

Приходится вид ть н который исходъ въ ожиданіи повы-

ш нія ц нъ на хл бъ; быть иожетъ, ограниченный урожай у

нашихъ хл бныхъ конкурентовъ на европейскомъ рынк дастъ

болыпій доступъ нашему хл бу за границу, ч нъ и иогутъ быть

н околько повышены ц ны на хл бъ.

Перейдемъ къ цифровому матеріалу, им ющемуся въ нашемъ

распоряженіи. Вс хъ корреспондендій относительно аренды земли

подъ яровые пос вы весной 1896 года мы им емъ 285.

202 изъ нихъ (почти 71°/°) сообщаюсь, что спросъ на

землю былъ ниже средняго, плохой, малый, и только 50 кор-

респонденцій ( 1 8 % ) утв рждаютъ, что спросъ—средній и 33

корресаонденціи (11°/°) съ показаниями, что спросъ—большой.

По у здамъ показанія распред ляются сл дующимъ образомъ:

У з д ы:

Свнбнрекій .

Курмыіпекій .

Сенгиле скій .

Буинскій

Карсунскій

[в

я S5
я

° 1
J °
er в

30

26

42

28

46

Число сообщеній о разм рахъ спроса
на аренду земли подъ яровые цос вы
весной 1896 г. (въ /° къ общему

числу показаній).
Спросъ иа землю былъ:

Малый.

87,о

81,о

81,о

71,5

69,5

Средній.

13,о

8,о

12,о

11,0

21,7

Большой.

0,о

11,0

7,о

17,5

8,8

Сумма.

100

100

100

100

100
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Алатырскій .

Ардатовскій .

Сызранскій .

По губерніи.

43

41

29

285

67,5

58,5

55,о

71,о

14,о

22,о

27,5

18,о

18,5

19,5

17,5

11,0

100

100

100

100

Въ этой табличк у зды расположены въ убывающ мъ по-
рядк по числамъ рубрики: „спросъ малый". При дальи йшемъ
разсмотр ніи таблички, мы видимъ, что большой спросъ выра-
жается въ крайне малыхъ % % показаніі и только въ у здахъ
Курмышскомъ, Буинскомъ и Алатырекомъ % этотъ н сколько
больше средняго по губерніи, въ оетальныхъ лее у здахъ онъ
меньше не только °/о въ рубрик : „малый спросъ" но и °/о въ
рубрик : „средній спроеъ"; наконецъ, въ Симбирскомъ у зд
относительно большого спроса на землю показаній совс нъ не
им ется.

Такой малый спросъ на землю подъ яровые пос вы 1896
года объясняется г.г. корреспондентами главнымъ образомъ (изъ
202 случаевъ въ 173 или въ 85 % ) низкими ц намн на
хл бъ. Борреспондентъ, свящ. М. А. Боньевъ (Базарный Сы.і-
ганъ, Карсунсваго у зда) говоритъ, что я на базар можно ку-
пить хл бъ дешевле, ч мъ произвести его самому".

Въ сообщеніи корреспондента г. И. И. Репойто-Дубяго
(Старая Ерыкла, Сенгилеевскаго у зда) читаемъ: „крестьяне
предпочитаютъ купить потомъ готовый (на корню) урожай за
8 — 1 2 р. хозяйственную десятиву, и въ свою очередь иногіепред-
лагають въ продажу ржаной иос въ по этой же ( 8 — 1 2 р.) ц н ."

Кром этой главной причины—ниакяхъ ц нъ на хл бъ,
которая такъ сильно вліяетъ на матеріально положеніе кресть-
янина—землед льца, не иозволяя ему располагать достаточными
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средствами на аренду необходимой земли,—гг. корреспондентами
указывается и много другихъ.

Эти посл днія причины можно разд лить на дв группы",
причины бол е или мея общаго характера и причины харак-
тера м стнаго. Изъ первой группы главными будутъ: 1) об-
щее об дненіе крестьянъ, при томъ такое, что „н тъ денегъ на
съемку"; 2) неим ніе яровыхъ с мявъ; 3) сравнительная
дороговизна земли и рабочихъ рувъ; 4) неурожай 1895 года;
5) созяаніе крестьянъ, что урожай не окупаетъ расходовъ по
производству зерна, и 6) сильное понуждевіе въ уплат недои-
мокъ. Корреспонденту свящ. К. Б . Марковъ (Алатырскій у.,
Чеберчинская в.), сообщаете, что „зимой деньги были израсхо-
дованы на уплату недоимокъ. Все, что можно было продать,—
продано для этой ц ли, и такимъ образомъ крестьяне но могли
уд лить и одною рубля на землю, кром крайне ограниченнаго
числа домохозяевъ."

Ко второй катогоріи причинъ, понижающихъ спросъ на
аренду, можно отнести: 1) м стами распространенность незем-
лод льческихъ промысловъ на фабрикахъ, заводахъ, а также
рыболовство, торговля и пр., которые даютъ хорошій заработокъ
населенію и вм ст съ т мъ даютъ ему возможность почта не
заниматься землед лі мъ, a сл довательно и не нуждаться въ
з мл ; 2) зат мъ м стами недоброкачественность почвы; 3)
ведостатокъ корма для лошадей; 4) переселеніе н воторыхъ се-
мей въ Сибирь (Карсунскій у здъ, Сурская волость), причемъ
над лы перес ленцовъ перешли въ пользованіе оставшихся; 5)
отхоаіе промыслы,—и много другихъ, мен е важныхъ, причинъ.

Вс только что указавныя причины, вліяя въ меньшей степени,
обусловливали средній спросъ на землю. Не мало способствовало
ироявленію средняго спроса урегулированіе его иепольной арендой,
большой запасъ зерна отъ прежнихъ л тъ а пр.

Встречавшейся м стами большой спросъ на аренду земли
объясняется корреспондентами прежде всего на столько малымъ
і плохимъ, по качеству земли, над ломъ, что крестьянамъ но
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хватаетъ хл ба, собраннаго съ над льнои земли, даже на про-
кормленіе (есть над лы, по показанію гг. корреспондентовх, въ
н сколько квадратныхъ саженей); зат мъ, въ грамадномъ боль-
шинств случаевъ большой спросъ на землю объясняется еще
т мъ, что единственнымъ средствомъ къ существованію является
для крестьянина землед ліе. Кром этихъ главныхъ причинъ,
нъ сильной стеионн увеличивали м етами спросъ на землю еще
сл дующія обстоятельства; 1) ростъ населенія; 2) желаніе с ять
въ болыпихъ разм рахъ коноплю, такъ какъ на пеньку «тоитъ
высокая ц на; 3) желаніе сд лать большой пос въ, такъ какъ
благодаря хорошей ногод , дождливой восн , можно было ия ть
виды на урожай; 4) доброкачественность озимей; 5) м стами
низкая ц на на землю и пр.

На этомъ мы и закончимъ на этотъ разъ обзоръ условій
найма земли въ 1896 году, въ ожиданіи дальн йшихъ сообще-
ній нашихъ корреспондентовъ за л тній и осенній періоды те-
ку щаго года.
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Г л а в а VIII.

Плата, получаемая при производств сельско - хозяйств н-
ныхъ работъ, бываетъ двухъ видовъ: 1) поденная и 2) изд лъ-
ная. Въ полученныхъ нами корреспонденціяхъ мы им емъ св -
д нія какъ о томъ, такъ и другомъ вид рабочей платы за
весенній періодъ 1896 года.

Разм ры поденной платы зарегистрированы отд льно но
каждой изъ главвыхъ сельско - хозяйственныхъ полевыхъ работъ,
а именно: плата во время вспашки, бороньбы, с ва, полки яро-
ваго, посадки картофеля, посадки овощей, пропашки и полки
картофеля. Въ то же время разм ры поденной платы отм чались
отд льно и для каждаго вида рабочей силы, т. е. корреспон-
денты оти чали стоимость рабочаго дня лошади, коннаго рабо-
чаго, п шаго рабочаго, женщины и подростка, и при томъ особо
на харчахъ нанимателя и особо на харчахъ нанимающаяся.

Соотв тственно указанному характеру матеріала велась на-
ми и разработка его. Въ таблицахъ, пом щонныхъ въ приложе-
н а , можно вид ть среднія по у здамъ поденныя платы по каж-
дой работ и каждой категоріи рабочей силы отд льно.

Какъ можно вид ть изъ указанной таблицы, наивысшая
поденная плата но вс мъ у здамъ была во время вспашки, бо-
роньбы и с ва, самая же низшая — во время полки; лишь въ
н которыхъ у здахъ приближалась къ первой поденная плата во
время посадки картофеля, овощей и полки картофеля, a м ста-
ми эта посл дняя плата (Симбирскій у здъ) была даже несколь-
ко выше, ч мъ во время вспашки.

Чтобы лучше ориентироваться въ вопрос о высот поден-
ной платы въ различныхъ у здахъ губерніи, попробуемъ вывести
общую поу здную среднюю подевную плату на вс указанные
шше виды полевыхъ работъ вообще и для вс хъ катогорій ра-
бочей силы вм ст . Указанную среднюю плату для каждаго у зда
мы получили цутемъ суммированія данныхъ по 8 рубрикамъ
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таблицы, пом щенной ниже (I), и д л нія суммы на число руб-
рикъ, т. е. на 8.

По высот такой средней поу здной поденной плат от-
д льные у зды располагаются въ сл дующ мъ нисходящ мъ
порядк :

Средняя поу здная поденная плата
у А п ц » . для вс хъ ввдовъ рабочихъ и вс хъ

л а д ы . категорій полевыхъ работъ вообще
(въ коп йкахъ):

С нгилеевскій 42
Симбирскій 41
Карсунскій 40
Сызранскій 39
Курмышскій 34
Алатырскій 34
Вуинскій 34
Ардатовскій 33

Разсматривая цифры этой таблички, мн видимъ, что всю
губернію можно разд лить на 2 части, къ ОДНОЁ — южной, съ
высшей поденной платой, отойдутъ у зды: Сенгилеевскій, Сим-
бирскій, Сызранскій и Карсунскій, а ко'второй — с верной, еъ
низшей поденной платой—остальные 4 у зда: Курнышскій, Ала-
тырскій, Буинскій и Ардатовскій. У зды первой части вс
(кром Кареунскаго) прил гаютъ къ р. Волг и, очевидно, бли-
зость р ки Волги оказала зд сь повышающее вліяніе на п ден-
ныя платы сельско-хозяйственныхъ рабочихъ, такъ какъ многіе
рабочіе названныхъ у здовъ иогли находить себ заработокъ,
промышляя на волжскихъ пристаняхъ. Благодаря указанному
обстоятельству, зд сь должна была увеличиться и заработанная
плата сельско-хозяйств ннымъ рабочимъ, что и подтверждаетъ
приведенная выше табличка.

Въ Карсунскомъ же у зд сравнительно высокая плата
объясняется развитіемъ въ н которыхъ м етахъ у зда неземле-
д льческихъ (фабричныхъ и заводскихъ) промысловъ, и, по всей
в роятности, еще т мъ, что часть рабочихъ уходитъ на зара-
ботки въ у зды Симбирскій. Сенгилеевскій и Сызранскій.
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Бол низкая поденная плата въ остальныхъ 4-хъ у здахъ
объясняется относительнымъ избыткомъ рабочихъ рукъ, не отвле-
каомыхъ отъ земл д лія иными промыслами.

При бол е детальномь разсмотр ніи матеріала, мы могли
зан тить колебанія поденной платы и по разлйчнымъ м стноетямъ
одпого и того же у зда. Такъ, близость селеній къ р. Волг ,
къ городамъ, фабрикаиъ, жел зной дорог , повышаетъ поденную
плату, что, конечно, вліяетъ и на средній выводъ по у зду.

Такъ, въ Симбирскомъ у зд самая высокая поденная пла-
та была въ в.в. Ундоровской, Шумовской, Сельдинской, Ртп-
щ во-Каменской, Ключищовской, Подкуровской и Тушнинской.
Весьма в роятно, что на выеоту поденной платы в.в. Шумов-
екой, Сельдинской и Ключищеиской, помимо близости р. Волги,
большое вліяніе оказала также и близость г. Симбирска.

Въ Карсунскомъ у зд бол е высокая поденная плата бы-
ла въ в.в. Б ло- Ключевской, Больше - Шуватовской, Анненков-
ской, Троицкой, Базарно-Сызганской, Юрловской и Водорацкой.

Въ Сызранскомъ—высшая поденная плата наблюдалась въ
в-в. Заборовской, Головивской, придегающихъ къ жел зной до-
port, и Аскульекой, примыкающей двумя концами къ р. Волг .
Кь сожал нію, изъ Сызранскаго у зда данныхъ о рабочей пла-
т получено очень мало.

Курмышскій у здъ отличается зам чательной равном р-
ностью высоты поденной платы на всей территоріи у зда.

Въ Алатырскомъ у зд выд ллются uo высот поденной
платы в.в. Алатырская, въ центр которой дежить г. Алатырь,
и Барышеко-Слободская.

Въ Буинскомъ у зд бол е высокая поденная плата отм -
чена въ в.в. Шемуршинской, Бурундуковской и Архангельской.

Въ Ардатовскомъ у зд высшая поденная плата была въ
в.в. Атяшевской, Апраксинской и Печеурской.

Зд сь кстати будетъ сказать, что, не смотря въ общ мъ
на обиліе св д ній о подениой плат , наяъ приходилось поль-
зоваться сравнительно оіраниченнымъ числомъ ихъ, такъ какъ
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изрядную часть данныхъ этого рода пришлось отбросить, какъ
негодную, — это именно т св д нія, въ которыхъ ясно прогля-
дывала тенденція увеличить или уменьшить рабочія платы до
нев роятнаго болыпихъ или малыхъ разм ровъ.

Перейдемъ къ разсмотр нію изд льныхъ платъ на полевыя
работы за вееенній и ріодъ 1896 года. Мы им емъ св д нія о
разм рахъ изд льной платы за одну вспашву, за одну бороньбу
и за полную обработку казенной десятины, кончая с вомъ.

Бъ сожал нію, данныхъ о величин в изд льной платы мы
нашли въ полученныхъ корреспонденціяхъ сравнительно мало, да
къ тому же не вс ми ими приходилось и пользоваться, —особенно
изъ т хъ, которыя были показаны подъ рубрикой: „за полную
обработку, кончая с вомъ". Гг. корреспонденты, въ болыпинетв
случаевъ, не обратили вниманія на то, что программой требо-
вались показанія объ изд льаой плат за полную обработку
1 дес, „кончая с вомъ", и потому многіе изъ нихъ въ эту
рубрику пом щали плату за обработку десятины, кончая и убор-
кой урожая.

Дал е, въ программ им ется рубрика: „ когда платили
деньги за изд льную работу: впередъ (зимой) или во время про-
изводства работъ?" Рубрика эта им ла ц лью выяснить, на
сколько плата зимой, т. е. въ моментъ наибольшей нужды кре-
стьянина, была понижена работодателями, по сравненію съ пла-
той во время производства работы. Показаніями корреспонден-
товъ по этой посл днсй рубрик программы намъ не пришлось
воспользоваться для какихъ либо выводовъ, такъ какъ показа-
ній этихъ было слишкомъ мало. Можемъ сказать только, что
платежъ производился въ различное время: и зимой, и иоредъ
началомъ работы, и зо время производства работъ, но большин-
ство показаній приходится на тотъ случай, когда плата выда-
валась во время производства работъ. Вс указанныя обстоя-
тельства, само собою разум ется, должны были оказать вліяніе
и на выводы среднихъ, и мы не можемъ ни расположить у здн
по высот ияд львоВ платы въ какогь либо опред ленномъ по-
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рядк , ни открыть какой либо зависимости высоты изд льной
платы въ разныхъ м стностяхъ губерніи отъ т хъ или другихъ
м стныхъ уеловій.

Въ заключ ніе настоящей главы приводимъ дв таблички,
одна изъ которыхъ (первая) показываетъ средніс рази ры поден-
ной платы на вс виды полевыхъ работъ вообще, т. е. средніе
для всего весенняго неріода 1896 года; другая же табличка
даетъ поняті о среднихъ рази рахъ изд лъной платы на раз-
ныя полевыя работы весною 1896 года.
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Г л а в а IX.
Ц ны на зерновые продукты полеводства.

Прежде, ч мъ говорить о ц нахъ на зерновые продукты

хозяйства, скажеиъ н сколько словъ о томъ, какіс именно про-

дукты сбываются, въ какихъ м стахъ сбыта и какъ пункты эти

распрод лены по Симбирской губерніи. Предметомъ сбыта с льско-

хозяйственныхъ продуктовъ въ періодъ осень 1895 г.—весна

1896 г. являлись главнымъ образомъ продукты полеводетва,

какъ то: рожь, въ зерн и переработанная въ муку, яровая

пшеница, овесъ, горохъ, греча, просо, картофель, льняное е мя

и конопляное с мя.

М стами сбыта являлись главнымъ образоиъ города Сим-

бирской и прилегающихъ къ ней губерній Казанской, Нижего-

родской, Самарской, Пензенской и Саратовской; но при дальн й-

іпемъ изложеніи мы будемъ им ть въ виду только хл бные рынки

расположенные на т рриторіи Симбирской губерніи.

Главными рынками, какъ мы уже сказали, являются города;

но помимо городовъ м стами сбыта служатъ также большія села

и деревни, расположенныя преимущественно по берегамъ p.p.

Волги и Суры, а также вблизи жел зныхъ дорогъ, станціи и

полустанки жел зныхъ дорогъ, базарныя села вообще и иногда

винокуренные зыводы. Общее число рынковъ, указанных^ г.г.

корреспондентами, равняется 62; изъ нихъ въ Симбирской губ р-

ніи находится 48 и въ другихъ губерніяхъ — H .

По у здамъ хл бные рынки распред ляются сл дующимъ

образомъ.

Въ Симбирскомъ у зд главнымъ хл бнымъ рыпкомъ яв-

ляется г. Симбирскъ, который, какъ волжская пристань при-

влекаетъ къ себ еельско-хозяйетвенные продукты но только жи-

телей Симбирскаго у зда, но также и другихъ сос днихъ у здовъ

— Сенгилеевскаго, Карсунскаго и Буинскаго. Самое дальнее раз-

стояніе, на которое доставляется зерно въ Симбирскъ, равняется

почти 90 верстамъ (изъ Бувнскаго у зда). Изъ другихъ хл б-

7
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ныхъ базаровъ отм чены корреспондентами: для с веро-восточныхъ
волостей с.с. Ундоры, Возжи и Тарханы (эти же села служатъ
м стами сбыта и для юго-восточныхъ волостей Вуинскаго у зда),
для южвыхъ волостей—Солдатская Ташла и Ясашная Ташла,
зат мъ с.с. Тагай и Базарный Урень.

Въ Еурмышскомъ у зд главнымъ рынкомъ, куда при-
возятъ свои продукты жители всего у зда, является г. Еурмышъ.
Изъ другихъ базаровъ, съ ограниченнымъ кругомъ д йствій,
укажемъ на с.с. Мурзицы, Спасское и Тайдаково. Вообще кор-
респондентами Курмышскаго у зда отм чено очень мало базаровъ
на территории у зда; но за то встр чается много указаній, что
продукты продавались на базарахъ еое днихъ у здовъ или со-
с днихъ губерній—Казааской и Нижегородской.

Въ Буинскомъ у зд гдавньшъ рынкоиъ для восточной
части у зда служитъ г. Буинскъ, для с веро-западной части—
станція Московско-Казанской ж. д. Ибрясь и для южныхъ во-
лостей—с. Убей. Вс базары Вуинскаго у зда не обладаютъ
обширными районами д йствія, кром г. Буинска, да и тотъ
пос щается не особенно охотно жителями у зда, которые свои
продукты везутъ или на базары другихъ у здовъ, или же, глав-
нымъ образомъ, въ г. Тетюши, Казанской губерніи.

Въ Алатырскомъ у зд главными рынками служатъ г.
Алатырь, въ которомъ сбываются зерновые продукты всего у зда,
и с.с. Аетрадаковка, Барышская Слобода и Промзино, куда во-
зятъ хл бъ на продажу изъ южныхъ волостей у зда, и с. По-
р дкое, гд сбывается хл бъ изъ с верныхъ волостей у зда.

Въ Ардатовскомъ у зд главный рынокъ находится въ г.
Ардатов , гд большинство волостей у зда сбываетъ свои про-
дукты, a зат мъ, съ бол е или мен е ограниченнымъ кругомъ
д йствій, указаны базары въ с.с. Талызино, Маколово, Атяшево,
Апраксино, Чамзинка и Тургенево.

Въ Еарсунскомъ у зд главные, по своему обширному кругу
д йствій, пунктн сбыта будутъ г. Карсунъ и с. Большіе Бере-
зники, а изъ другихъ базаровъ, мен о значительныхъ, отн човы
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базары въ е.с. Городище, Ёоржовка, Жадовка, Кунеево, Котя-

ковка, Дракино, Анненково, Базарный Сызганъ, Папуза и Гурь-

евка; базары этихъ посл днихъ селъ служатъ главнымъ обра-

зомъ м стоиъ сбыта лишь для м стныхъ или же близь лежа-

іцихъ с леній.

Въ Сенгидеевскомъ у зд главные базары находятся въ

г. Сенгиле и с. Ново-Д вичьемъ, которые являются м стами

сбыта для восточной части у зда, базары въ с.с. Поповк и

Дворянскомъ, гд сбываются продукты западной части у ззда,

и въ с. Тереньг , куда возятъ хл бъ изъ прилегающихъ воло-

стей. Уваровекая волость сбываетъ свои зерновые продукты частью

на винокуренномъ завод г. Огризко.

Для Сызранскаго у зда указаны г. г. корреспондентами ба-

зары въ г. Сызран , с. Никольскомъ и ст. Сызрано-Вяземской

ж. д. Прасковьино. Изъ многихъ м стъ у зда св д ній о

пунктахъ сбыта не получено; часть же полученныхъ св д ній

ограничивается лишь указаніемъ, что продукты сбывались на

рынкахъ сос днихъ Самарской и Пензенской губерній.

Кром указанныхъ выше пунктовъ сбыта есть, конечно,

еще много другихъ, мен е значительныхъ, которые играютъ

роль лишь строго м стныхъ рынковъ. Вообще можно зам тить,

что сельскіе хозяева, при первой возможности, стараются сбы-

вать свои полевые продукты на главномъ рынк и только въ

силу исключительныхъ обстоятельствъ сбываютъ ихъ иногда и

на м стныхъ рынкахъ. Такъ, напр., жители Вуинскаго, Карсун-

скаго и Сенгилеевскаго у здовъ обыкновенно минуютъ свои ы -

стные рынки и доставляюсь продукты въ г. Симбирскъ, что

объясняется, конечно, погоней ихъ за бол е высокими ц наии.

Ц ны на зерновые продукты въ періодъ осень 1895 г.—

весна 1896 г., какъ изв стно, были необыкновенно низки, по

сравненію съ прежними годами. Не им я матеріала для сопо-

етавіенія ц нъ обозр ваемаго періода съ ц наяи прежнихъ л тъ,

мы и не будемъ на этомъ останавливаться. Желающихъ подроб-

н е ознакомиться съ состояніемъ ц нъ за указанный періодъ мы

7*
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отсылаемъ къ табдиц , пом щонной въ приложеніи. Въ назван-

ной таблиц выведены, на основаніи полученныхъ сообщеній,

ср днія продажныя ц ны для каждаго у зда и по каждому хл -

бу отд льно, съ подразд лені мъ на пять моментовъ — осенью

1895 года, въ начал зимы, въ ередин зимы, въ конц зимы

и весной 1896 года.

Ниже сл дуетъ табличка, изъ которой можно вид ть, какъ

высоки были ц ны на главн йшіе зерновые продукты въ раз-

иыхъ у здахъ губерніи, въ среднемъ вывод -за весь означенный

выше періодъ.

У зды:

Еурмышскій .

Ардатовскій .

Алатырскій

Буинскій . .

Сижбирекій. .

Кареунскій. .

Сенгилеевскій .

Сызранскіі.

По губерніи

Среднія
дукты

1
29,з

27,о

29,2

25,4

27,о

27,8

27,о

28,4

27,о

Р
ж

ан
ая

м
ук

а.

32,5

32,і

33,9

ЗО,о

32,6

32,о

32,о

33,7

32,4

ц ны (въ
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1 
О

ве
съ

.
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31,4

29,1
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32,з
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Я
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ва
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пш
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иц
а.

—
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47,8

—

39,6

46,4

44,о

47,9

46,5

коп йкахъ'
осень 1895

П
ро

со
.

42,6

53,о

5О,о

51,7

43,о

48,о

4О,о

45,і

45,6

Гр
еч

а.

38,3

47,6

57,з

44,о

46,6

49,5

41,5

41,7

46,6

на зерновые про-
г.—весна 1896 г.

Го
ро

хъ
.

37,3

36,з

36,6

33,о

34,9

33,5

33,з

35,8

35,о

К
ар

то
ф

ел
ь.

9,4

9,4

9,9

9,8

8,9

12,8

10,0

13,0

10,4

Л
ьн

ян
ое

| 
с 

м
я.

65,2

78,о

72,0

58,о

60,з

74,7

7О,о

79,8

70,9

К
он

оп
ля

но
е

с 
м

я.
59,4

71,о

74,о

64,о

73,9

79,6

75,з

83,5

75,8
1
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Разсматривая эту таблицу, мы видимъ, что въ у здахъ

Ардатовсвомъ, Симбирскомъ, Карсунскомъ и С нгилесвскомъ ц -

ны на рожь были приблизительно равны средней но губерніи

(27,о в.); н сколько выше (28,4 к.) — въ Сызранскомъ, Кур-

мышскомъ (29,з к.) и Алатырскомъ (29,2 к.), а въ Буинскомъ

ц на на рожь была самая низкая (25,4 к.). Такая бол е или

мен е равном рная по всей губерніи средняя ц яа на рожь объ-

ясняется, какъ намъ кажется, главнымъ образомъ т мъ обстоя-

т льствомъ, что рожь повсюду составля тъ главное культурное

растеніе. Низкая же сравнительно ц на въ Буинскомъ у зд ,

по всей в роятности, объясняется отдаленностью его отъ главвыхъ

въ губерніи и стъ сбыта.

Дал е, разсматривая параллельно ц ны на рожь въ зерн

и въ переработанномъ въ муку вид , мы усматриваемъ, что

разница въ ц н , покрывающая расходы по производству муки,

выражается сл дующими средними величинами: для у зда Кур-

мышскаго въ 3,2, Ардатовскаго въ 5,і, Алатырскаго въ 4,7,

Буинскаго въ 4,6, Карсунскаго въ 3,2, Симбирскаго въ 5,6,

С нгилеевскаго въ 5,о и Сызранскаго въ 5,з коп. на нудъ.

Разсматривая ц ны на овееъ, мы видимъ, что ц ны на

него въ с вервыхъ у здахъ оказываются ниже, ч мъ въ южныхъ.

Объясненіе такой разницы въ у здахъ въ ц нахъ на овееъ, по

всей в роятности. можно вид ть въ большей распространенности

пос вовъ овса въ с верныхъ у здахъ, сравнительно съ южными;

н сколько уклоняется въ этомъ отношеніи Алатырскій у здъ,

гд пос вы овса занимаютъ меньшую относительную площадь,

ч мъ въ другихъ с верныхъ у здахъ. Наибольшую же относи-

тельную площадь пос вы овса занимаютъ въ Буинскомъ у зд ,

въ которомъ и ц на на него ниже ц нъ вс хъ остальныхъ

у здовъ. Наименьшую площадь занимаетъ овееъ въ у зд Сыз-

ранскомъ, гд и ц на на него оказывается самой высшей.

Св д нія о ц нахъ на пшеницу для у здовъ Курмыш-

скаго и Буинскаго, благодаря крайне ограниченной площади

пос вовъ ея въ названныхъ у здахъ, совс мъ отсутствуютъ. Для



— 102 —

у здовъ же Сызранскаго и Алатырскаго, гд площадь пос вовъ

пшеницы значительна и м ста сбыта удобны, ц ны на пшеницу

оказались довольно высокія — около 48 коп. Сравнительно низ-

шая ц на на пшеницу была въ у здахь: Ардитовскомъ (46,7 к.),

Карсунскомъ (46,4 к.) и Сентилеевекомъ (44 к.) и самая низкая

въ Симбирскомъ (39,6 к.)

Ц ны на просо въ у здахъ Ардатовсвомъ, Алатырскомъ,

Буинскомъ и Карсунскоиъ, гд культура его ограниченна, зна-

чительно выше остальныхъ у здовъ и особенно Сенгилеевскаго,

гд культура проса значительно распространена и занимаетъ

довольно большую площадь.

Посмотримъ теперь, какъ изм нялись ц ны на различные

хл ба въ различные моменты періода осень 1895—весна 1896 г.

Какъ видно это изъ таблицы, пом щонной въ прилож ніи,

ц ны на рожь въ общемъ по губерніи, въ продолженіе всего

указаннаго времени, были почти одинаковы (разница выражается

десятыми долями коп йки) в только весной 1896 года упали

съ 28,і к. на 25,4 к. По отд льнниъ же у здамъ движеніе

ц нъ на рожь было таково: въ у здахъ Сенгилеевскомъ, Сим-

бирскомъ, Карсунскомъ и Алатырскомъ он падали постепенно,

въ первомъ—съ 28,і к. на 23,8 к., во второмъ—съ 31,з на

на 24,і, въ третьемъ—съ 28,8 к. на 25 к. и въ четвертомъ —

съ 30,5 к. на 27,2 к. Въ Сызранскомъ же у зд въ ередин

зимы ц на на рожь увеличилась съ 29,з до 30,4 к., a зат мъ

къ весн упада до 24,і коп. Въ Буинскомъ у зд было уве-

диченіе къ началу замы съ 26,5 до 28,о коп., а къ весн —

паденіе до 22 коп. Въ Ардатовскомъ у зд ц на на рожь къ

началу зимы увеличилась съ 24,і коп. до 28,8 коп., а потомъ

постепенно падала, но упала всего только до 26,7 коп. Въ

Курмышскомъ у зд ц ны на рожь постепенно поднимались до

конца зимы съ 28,з коп. до 30,з коп., а весною упали только

до 29,9 коп.

Ц ны на муку ржаную въ общемъ по губерніи постепенно

понижались съ 33 к. до 30,э коп. и, какъ видно изъ той же
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таблицы, въ томъ же направленіи шли ц ны на куку и по от-
д льиымъ у здамъ. Меньшая постепенность въ движеніи ц нъ
наблюдается только въ одномъ Курмышскомъ у зд , гд ц на
на муку къ средин зикы поднялась съ 31,7 к. до 3 3 к., а
къ концу весны сноіт понизилась до 32,з коп.

Д ны на овесъ въ общемъ по губерніи и отд льнымъ у зданъ
къ весн повысились, за исвлючені мъ у зда Симбирскаго, гд
овесъ съ 32,з коп. понизился до 31,* коп., и Алашрскаго,
гд почти все вреия ц на на овесъ была одинаковая.

Ц ны на просо и въ общемъ по губерніи, и по отд ль-
нымъ у здамъ также постепенно къ в сн повышались, и повы-
шеніе это было довольно значительно; такъ, въ у зд Алатыр-
скомъ ц на на него поднялась съ 46,+ до 54,7 к., въ Карсун-
скомъ—съ 46,і коп. до 51 коп., въ Ардатовскомъ—съ 51,7
до 56,в коп., въ Курмышскомъ —съ 40,6 коп. до 45,4 коп., въ
Сызранскомъ—съ 43,4 коп. до 47,7 коп. и въ Оенгилеевскомъ
— с ъ 38,о до 40,9 коп. Постепенность въ повышеніи ц нъ на
просо нарушалась въ у зд Симбирскомъ, гд въ средин зимы
ц ны понизились съ 41,7 коп. до 39,6 к. и только потомъ
снова повысились къ весн —до 45,4 коп.; въ Буинскомъ у зд
было такое же теченіе ц нъ на просо, какъ и въ Сиибирскомъ
— къ средин зииы он понизились съ 52,5 коп. до 48,і коп.,
а къ весн повысились до 55 коп. Въ общемъ же по губернів
зам чается правильное постепенное повышевіе ц нъ на просо съ
43,8 коп. до 49 коп.

Ц ны на яровую пшеницу въ общемъ по губерніи были
почти одинаковы за весь періодъ и только къ концу зимы по-
высились съ 46,7 к. до 47,і к., а къ весн опять опустились
къ прежней ц н —46,8 коп. Въ у здахъ Сенгилеевскомъ и
Симбирскомъ ц ны на пшеницу все время поспепенно понижались,
въ первомъ—съ 44,8 коп. до 44,і коп., а во второмъ—съ
40,і коп. до 38,2 коп.; въ Ардатовскомъ и Алатнрскомъ яро-
вая пшеница осталась къ весн въ той же ц н , кавъ и въ
начал зимы, но въ первомъ къ средин зимы ц ны понизились
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съ 4 8 / до 46,э к. и потомъ къ весн поднялись до первона-

чальной величины, а во второмъ —къ средин зииы ц ны повы-

сились съ 46,з до 47 к. и къ началу весны понизились опять до

46,6 к.; въ Сызраншшъ—повысились къ средин зимы съ 44,з в.

до 50,8 и къ весн понизились только до 47,з к.; въ Карсун-

скомъ же у зд —постепенно повышались съ 44,5 к. до 48,з к.

Ц ны на картофель къ весн повсеместно повышались.

Греча, за исключеніемъ Сенгилеевекаго у зда, везд къ

началу весны повысилась въ ц н , при чомъ повышеніе это было

не равном рное; такъ, самыя низкія ц ны стояли къ началу

зимы: въ у здахъ Ардатовекомъ, Оимбирскомъ и Буинскоиъ; къ

средин зимы: въ алатырскомъ и Карсунскомъ; къ концу зимы:

въ Оызранскомъ и Курмышскомъ, а въ Сенгилеевскомъ они то

подымались, то падали и къ весн были на той же высот ,

какъ и осенью, Въ общемъ по губерніи самая низкая ц на на

гречу была въ начал зимы.

Горохъ въ у здахъ Сенгилеевскомъ, Буивскомъ и Кареун-

скомъ постепенно повышался въ ц н : въ первомъ—съ 31,9 к.

до 34,і коп., во второмъ—съ 28,7 коп. до 35,8 коп. и въ

посл днемъ—съ 32,6 коп. до 35,з коп.; въ Симбирскомъ у зд

повышеніе ц нъ началось съ начала зимы—съ 33,9 к. до 36,2

коп., но къ веен он пришли къ прежней величин (34,6 к.);

въ у здахъ Ардатовекомъ и Курмышскомъ ц ны на горохъ по-

низились къ началу зимы, потомъ начали подниматься и до-

стигли въ первомъ—42,6, а во второмъ—до 41,з к.; въ Алатыр-

скомъ у зд ц ны на горохъ, постепенно понижаясь къ концу

зимы—съ 36,з до 35,9 коп., къ весн повысились до 38,6 к.;

въ Сызранскоиъ—то повышаясь, то понижаясь, ц ны на го-

рохъ достигли яаивысшаго разм ра весной—вм сто первоначаль-

ныхъ 34,4 коп. равнялись 36,9 коп. за пудъ.

Воть вее, что мы могли на этотъ разъ сказать о движе-

ніи ц нъ на зерновые продукты полеводства въ Симбирской

губерніи.







I. Наолюденія и зам чанія г.г. корреспондент.
По Курмышскому у зду.

1.

О садоводств .

Въ моемъ приход очень много фруктовыхъ еадовъ, кото-
рые въ урожайные годы приносили отъ 5 до 13 тысячъ рублей
дохода. Но вотъ уже почти три года, какъ урожая яблокъ со-
вс мъ н тъ. В роятно, урожай погиба тъ оттого, что изъ
цв точной почки, еще нераспустившейся, начина тъ сочиться
густая, св тлая, сладкая, какъ патока, жидкость, всл дствіе чего
развитіе цв тка прекращается и почка не распускается. Въ ны-
н шн мъ году цв точныхъ почекъ было великое множество, но
вс он пропали, и во вс хъ еадахъ буквально н тъ ни одно-
го яблока.

Въ начал весны настоящаго года листья на яблон сверну-
лись и не росли. Вс думали, что сады погибли безвозвратно.
Но въ конц іюня пробилась листовая почка, и сады стали
поправляться.

Кром того, весною на нижней сторон листа были въ
огромноиъ количеств зол ныя вши, изъ коихъ образовались
мошки (?).

Я не знаю, какъ помочь горю садоводовъ, и поэтому прошу
Управу не найдетъ ли она возможнымъ выписать книгъ, въ ко-
торыхъ указывались бы м ры борьбы съ вредными нас комыми
и бол знями на фруктовыхъ д ревьяхъ, и прислать мн для
раздачи народу.

С. Бортсурманы, Свящ. В. Д. Лющерновъ.
Бортсурманская волость.
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2.

Обь удобреніи и обработк парового поля и о времени с ва

ржи у чувашъ

Жители описываемой м стности—инородцы - чуваши зани-

маются преимущественнно земл д ліемъ и скотоводствомъ. Въ

виду того, что эти занятія являются единственнымъ источаикомъ

существования для няхъ. чуваша усердно работаютъ и добро-

сов стно исполняютъ евои обязанности но отношенію къ земл .

Каждый хозяинъ старается, по возможности, удобрить свою ду-

шевую землю для того, чтобы получить хорошій урожай. Еже-

годно, въ начал Петрова поста, ими вывозится весь животный

пометь и соръ, накопившиеся за годъ, на паровое поле, гд эта

см сь разбрасывается тонкимъ сло мъ и запахивается.

Обработку земли каждый хозяинъ нроизводитъ самъ, не

приб гая къ найму; случается, что два хозяина производятъ

обработку совм стно, помогая другъ другу. Наемъ практикуется

только въ томъ случа , когда н тъ своей лошади. Паровое поле

пашется зд сь всегда поздн е, ч мъ въ другихъ деревняхъ;

происходитъ это всл дствіе того, что для пастьбы скота не

им ется другого угодья, кром пара. Въ текущеиъ году аачали

пахать паровое поле съ 24 іюяя и окончила 2 іюля,—въ это

время обыкновенно пашется паръ. Пос въ ржи производится съ

1-го по 15-е августа. Бываютъ и исключенія. Такъ, наприм.,

одипъ б дный крестьянинъ въ прошломъ году, не заготовившій

во - время пос вныхъ с мянъ и не им вшій лошади, пос ялъ

рожь только въ двадцатыхъ числахъ августа, т. о. тогда, когда

у СОС ДЙЙ рожь взошла и зазел н ла. Какъ прошлой осенью,

такъ и ныв шней весной, по сход си га, поздно зас янная

полоса была черна, всл дствіе чего нельзя было над яться на

урожай. Но теперь (первыя числа іюля) эта же полоса, можно

сказать, превосходитъ вс другія по росту, густот растеній

и величин колоса. Отъ чего это произошло, — объяснить не

р шаюсь.

С. Пандиково, Учитель В. Ф. Березинъ.
Курмышской волости.
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3.

О продаж скота за недоимки.

Задолженность нас ленія (голодные годы) и назкія ц ны
на хл бъ вызвали накопл ніе Огромной недоимки, за которую
въ прошлые 1894 и 1895 г.г. были описи и продажи скота.
Въ текущемъ году заработки на Нижегородской выставк по-
могли крестьянамъ выплатить часть нсдоимокъ и изб жать про-
дажи скота.

О. Знаменсвое, Земскій врачъ А. М. Шпунтовъ.
Знаменской волости.

4.

Ціьны на овесъ крестьянскій и частновлад лъческій. Вез-

порядки на ХА бныхъ базарахг.

На овесъ стояла ц на 28 коп. и даже доходила до 3 2
(осенью); по такимъ ц намъ продавался овесъ частныхъ влад ль-
ц въ, хорошо очищенный; что же касается крестьянскаго хл ба,
то онъ, въ особенности татарскій, продавался весной по 14 —
15 коп.; кто не нуждался въ деньгахъ и могъ отложить про-
дажу до осени, тотъ могъ продавать свой хл бъ по 28 коп.

Считаю необходимымъ обратить вниманіе т хъ, кому в -
дать надлежитъ, на безпорядки на нашихъ хл бныхъ бааарахъ, гд
перекупщики хл ба обв шиваютъ и оббяраютъ крестьянъ, въ осо-
бенности татаръ. Разутый, полуразд тый, полузамерзшій крестья-
нинъ привезетъ на базаръ для продажи посл днія крохи хл ба;
онъ разсчитываетъ вырученными деньгами пополнить числящуюся
ка нимъ недоимку. Пользуясь его темнотою, покупщики взв ши-
ваютъ хл бъ такъ, что в сы показываютъ половину того, что
в ситъ хл бъ: пріемщикъ не ст сняется поддержать скалу съ
гирями, чего кр стьянинъ не зам чаетъ. Я саиъ былъ свид тс-
лемъ такой пріемки хл ба. Такіе норядви для населенія крайне
разорительны, и ему необходимо подать помощь въ ого б дствен-
номъ положеніи.

G. Б ляево, Крестьян. A. M. Коренковъ.
Языковском волости.
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5.

О невыгодности при существующихъ условіяхъ занятія зем-

лед ліемъ и объ эксплоатаціи крестьянъ кулаками.

При еущоствующихъ въ настоящее время крайне низкихъ

ц нахъ на хл бъ и сравнительно высокой заработной плат , я не

нахожу выгодньшъ заниматься хозяйствомъ, и потому лично самъ

но занимаюсь имъ. Находящуюся же въ моемъ распоряженіи

часть церковной земли я сдаю ежегодно крестьянам!., сравни-

тельно съ другими б дныиъ, на льготныхъ условіяхъ, чтобы

освободить ихъ отъ гнета и прит сненій кулаковъ и иіро довъ,

которые обыкаовенно, пользуясь всякимъ благопріятнымъ для

себя случаемъ, скуяаютъ подъ ііос въ ярового и озимаго хл ба

землю у нуждающихся б дняковъ - крестьянъ и сдаютъ потомъ

эту-жо землю другимъ б днякамъ за высокую ц ну и на тяж-

кихъ условіяхъ.
С. Бахарево, Съяц. А. Д. Добросмысловъ.

Бахаревской волости.

По Ардатовскоиу у зду.

1.

Дурная почва и отсутствіе выгона, какъ причины плохого

состоянія земледплгя у крестьянъ.

Земля крестьянъ с. Кайбич во очень и очень не хл бо-

родна. Были и теперь бываютъ такіе случаи, что вые ваетъ

крестьянинъ 1 3 м ръ пшеницы, а собираетъ—9 сноповъ. Сугли-

нистая почва съ большой прая сью камней—вотъ земля ихъ

полей. Такую землю глубже двухъ вершковъ ни въ какомъ случа

пахать невозможно, а ость м ста, гд пашутъ только на вершокъ.

У крестьянъ этого села также н тъ выгоновъ, всл дствіо

чего они пасутъ скотъ на поляхъ, а въ силу этого и поля па-

гаутъ поздно. Въ этомъ году паровое поле такъ уросло, что на

н которыхъ малоудобренныхъ загонахъ, попробовавъ пахать, под-

нимали сплошную луговину. Нельзя приписать этого нын шн му

исключительному (дождливому) году, ибо такое явлоніе наблю-
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дается каждый годъ, хотя въ меньшей м р . Паровое поле

крестьянъ вес еще но пахано, тогда какъ у пом щиковъ оно

вспахано чуть не въ первой половин іюня.
С. Кайбичево,

Ардатовскаго у зда. Учитель А. И. Базановъ.

По Алатырскому у зду.

1.

О разведеніи табака.

Крестьяне с. Стемасъ вс занимаются табаководствомъ. Н -

которые изъ нихъ выс ваютъ табакъ въ своихъ усадьбахъ, во

большинство для этой ц ли снимаютъ зеилю у м стныхъ земле-

влад льцевъ; ц на на арендуемую подъ табакъ землю, смотря

потому, возрастаетъ ли спросъ на табакъ или падаетъ, ко-

леблется отъ 54 до 80 руб. за десятину. Табакъ сбывается или

табачнымъ фабрикантамъ, или мелкимъ торговцамъ, которыо для

этого прі зжаютъ въ с. Стемасъ. Ц ны на табакъ во времени

изм няются такъ: осенью прошлаго года были 3 5 — 4 0 коп. за

пудъ, зимой—1 р. 50 коп., а весной—3 рубля. Большинство

крестьянъ сбываютъ его осенью и въ начал зимы по низкой

ц н . Въ настоящемъ году урожай табака об щаегь быть очень

хорошимъ.
С. Стемасъ, Учителъ М. И. едоровъ

Алатырскои волости.
2.

О пргічинахъ низкихъ урожаевъ въ неболътихъ креетъянскихъ

хозяйствахъ.

У насъ—мелкихъ хозяевъ, урожаи всегда бываютъ хуже и

качественно и количественно, ч мъ у крупныхъ землевлад ль-

цевъ. Происходите это потому, что обработка почвы мелкими

хозяевами производится первобытнымъ способомъ. Усовершонство-

ванныя орудія, всл дствіе неим нія средствъ и дороговизны,

за наличный разечетъ мы пріобр сти не можемъ, въ разерочку

жо нигд не продаюгь. Что же касается крестьянъ, зас ваю-
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щихъ два-три душевыхъ над ла, то они и совс мъ при суще-

ствующихъ условіяхъ не могутъ обзавестись орудіями. Кром

того они но знакомы еъ орудіями и не анаютъ, какая полька

проиеходитъ отъ прим ненія ихъ въ хозяйств . Въ виду этого

было бы очень желательнымъ изыскать какія бы то ни было

средства для иріобр тбнія хотя н сколькихъ необходимыхъ орудій.

Орудія эти можно было бы вручить не крупнымъ хозяевамъ съ

обязательствомъ знакомить сое днихъ крестьянь и м стныхъ вла-

д льцевъ съ т мъ, какъ ими надо пользоваться и какія выгоды

приноситъ работа или.

У крестьянъ-общественниковъ урожаи бываютъ еще потому

хуже, ч мъ у крупныхъ земл влад льцевъ, что они, всл дствіо

ежегодныхъ перед ловъ з мли, не удобряютъ ее. Поэтому не-

обходимо изыскать м ры для изб жанія ежегодныхъ перед ловъ.

Хуторъ въ Алатырскоіі волости ц jP Степановъ.
(вблизи г. Алатыря).

3.
ііе

Малый над лъ и заработки крестьянъ на сторон .

Крестьяне с. Сары, по сравненію съ другими, мало зани-
маются сельскимъ хозяйствомъ. Вс они почти на маломъ над л
и въ настоящее время, при дошевизн хл ба, находятъ невы-
годнымъ заниматься земл д ліемъ; главный же ихъ промыселъ—
это заробатки на сторон .

с- С а Р ы ' Свящ. Д. И. Ясенскій.
ьарышевскои волооти.

4.

Неудавшееся ходатайство о переселеніи.

Не ия я въ достаточномъ количеств земли, многіс азъ
крсстьяаъ с. Хм левки желали-бы выселиться куда-либо на бо-
л е лучшій над лъ, о чемъ даже и ходатайствовали, но почему
то ходатайство ихъ осталось безъ посл дствій.

В' И
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5.

Объ ожидаемомъ сокращеніи площади пос вовъ у землевла-

д льцевъ.

Всл дствіе дороговизны рабочихъ рукъ и упадка ц нъ на

хл ба, положеніе землевлад льцевъ, производящихъ пос вы, въ

особенности плачевно. Если ц ны не поправятся, то въ сл дую-

ющеяъ году надо ожида/гь большого сокращ нія площади пос -

вовъ и образованія во зшогихъ м стахъ залежей, потому что

на улучшеаія не видится надежды; нести же убытки никто не

захочетъ.

Хут. Золотое Поле, П И Воротников.
Алатырской волости.

6.

Малоземелье крестъянъ въ связи съ плохимъ качествомъ почвы.

Крестьяне моего прихода находятся въ крайне жалкомъ

иоложеніи: влад я землей плохого качества (н которые врядъ ли

собирають выс янныя с мена), они страдаютъ еще отъ малозе-

мелья. Такъ, напр., крестьяне с. Троицкахъ Выселокъ — не вс ,

конечно,—им ютъ полевого над ла на одну душу по дв сажени;

это ихъ ставитъ въ такое положеніе, что если бы не занятіе

отхожимъ промысломъ — цлотничествомъ, то хоть отъ голода

помирай.
С. Канасово, Свящ. Е. В. Ежулинъ.

Паранеевсвой волости.

7.

Об дн ніе крестъянъ всл дствіе неурожаевъ и пожара. Пло-

хое качество над льной земли.

С нокосовъ у кр. с. Николаевки весьма мало, такъ что и

въ самый урожайный годъ приходится одинъ илн полтора воза

с на на одинъ душевой над лъ.

Крестьяне с. Николаевки по степени зажиточности посл

голодныхъ годовъ и пожара, бывшаго въ 1891 году и опусто-
8
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шившаго 2/з с л нія, вс сравнялись. Теиорь они вс одинаково

б дны. До этого времени большая часть крестьянъ жили доста-

точно: не над ясь на хороші урожаи на своихъ земляхъ, они

занимались скотоводствомъ, которое и составляло главную статью

дохода. Влад ютъ они землей плохого качества, дающей въ са-

мый хорошій годъ отъ 700 до 8 0 0 средивхъ сноповь ржи съ

десятины, изъ которыхъ намолачивается не бол е 3 8 — 4 0 пу-

довъ зерна.

С. Николаевка, С в я щ > & Д Марковъ.
Чеберчинской волости.

По Буинскоиу у зду.

1.

О школьномъ садоводств и огородничеств .

Въ Шемуршинскомъ ариход до 1894 года крестьяне са-

доводствомъ не занимались. Весной 1894 года, благодаря ста-

раніямъ м стнаго земскаго начальника, г-на Яковицкаго, для

занятій съ учащимися въ Шемуршинской сельской школ по са-

доводству и огородничеству, былъ отведенъ около школы участокъ

земли въ 440 кв. саж. Означенный участокъ пр вращенъ въ

настоящее время въ еадъ и огородъ. Въ саду насаждены яблони,

сливы, груши, персики, малина, смородина, крыжовникъ и проч.

Вс учащіеся работаютъ въ саду и огород и, обучаясь въ шко-

л грамот , получаютъ въ то же время н которыя св д нія по

садоводству и огородничеству. Въ награду за свои труды учени-

ки пересаживаютъ н которыя деревья въ себ въ усадьбу, поль-

зуются огородной разсадои и с м нами. Такимъ образомъ школа

способствуетъ распространению садоводства въ с. Щемурш .

О. Шемурша, Учитель М. С. Сидорш.
Шемуршинской волости.
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2.

О желательности снабженія сельскихъ учителей термомет-

рами и другими наблюдательными инструментами для ме-

теоролоіическихъ наблюденій.

Желательно бы было, что бы Губернская Земская Управа

выслала народнымъ учителяяъ книжечки, куда бы они могли

вносить состояніе погоды за каждый день и другія необходимыя

св д нія. Не к шало бы также снабдить учителей термометрами,

дешевыми барометрами и флюгерами. Наблюденія надъ показа -

ніями этихъ инструмонтовъ не затруднило бы учителей. По край-

ней м р я этого желалъ бы.

С. Ембулатово, Учитель В. Г. Іавинскій.
Тимбаевскои волости.

3.

О причинахъ упадка хозяйства у чувашъ и о ст снителъ-

ныхъ для крестъянъ условіяхъ аренды земли въ уд льномъ

в домств .

Хозяйство кр. с. Тойси не улучшается, a зам тно падаетъ;

причиной этого являются разд лы семей и частые перод лы зем-

ли. Пасти скотъ крестьянамъ негд ; выпуски и неудобныя зем-

ли распаханы, кустарники вырублены. Окота вообще стало мало,

птицы тоже. Скотъ, особенно овцы, малорослый. Коровы—самой

мелкой породы и даютъ очень мало молока. Вообще чуваши —

плохіе скотоводы. Кром того они—л нгвы и не предпріимчивы.

Работаютъ они въ т ченіе года всего два м сяца, а остальные

10 проводятъ положительно въ праздности. Ни одинъ чувашъ

не ум етъ сложить нечь, сшить шубу, сапоги, сладить тел гу;

чуваши даже разучились плесть лапти. Все нужное въ хозяйств ,

въ томъ числ и одежду, они покупаютъ на базар . Ленъ не

с ютъ; конопли вые ваютъ немного.

Условіями аренды уд льное в дометво очень прит сняетъ

крестьянъ: часто на поляхъ хл бъ въ скирдахъ стоитъ до зимы

и гніетъ.
С. Тойси, Свящ. А. П. Соколовъ.

Батыревской волости.
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4.

Жалоба па тяжелое для сельскихъ жителей время.

Хд бъ и екотъ дешевы; денегъ крестьянамъ взять вегд ,

такъ что на содержаніе волостнаго правленія и училища трудно

сбить сколько бы то ни было, и мы вс сидияъ теперь безъ

жалованья. Такого времени я не помню—живется трудно.
С. Помаево, Учитель А. М. Корчагинъ.

Помаевской волости.

И о К а р с у н с к о м у у зду.

1.

О затрудненіяхъ, испытываемыхъ дворянскими им ніями.

Опасность отъ ненастья.

Низкія ц ны на хл бъ и другіе сельско хозяйственные

продукты и высокая ц на на рабочія руки, наблюдающіеея въ

носл дніе годы, должны въ конц концовъ привести въ окон-

чательный уцадокъ многія дворяпскія им нія, что уже есть и

въ настоящее время.

Постоянное ненастье можетъ исцортить ожидаемый хорошій

урожай. Во многихъ м стахъ, на поляхъ и иотныхъ близь лу-

говъ земляхъ, рожь полегла и загнила.»Если вскор не прекра-

тятся дожди, наливъ зерна будетъ плохъ.

Дожди также м шаютъ нриступить къ с нокосу.
с Юрловка, д в о р # в. Э. Ерасовскій.

Юрловской волости.
2.

О вліяніи дешевизны хл ба на хозяйство. О чрезм рно вы-

сокой платп за м ста на селъекихъ базарахъ.

Дешевизна хл ба убійственна какъ для землевлад льцовъ,
такъ равно и для крестьянъ - землед льцевъ. Сбывается х.і бъ
сельсісижи хозяевами на сос днихъ сельскихъ базарахъ. Сбытъ
хл ба затрудняется съемщиками базаровъ, берущими за м сто,
занимаемо« крестьяниномъ, привезшахъ 1 5 — 2 0 пудовъ хл ба,
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25 — 30 кон.; за картофель, стоющій осенью 7 — 8 коп. за пудъ,

берутъ тоже 2 5 — 3 0 коп. съ воза, да еще за взв шиваніе 1—2

коп. съ пуда.
С. Должниково, д в я щ # ^ jj Троянскій.

Базарно-Сызганской вол.
3.

О крестъянскомъ пчеловодств вообще и необыкновенно благо-

пргятныхъ условіяхъ его въ нын шнемъ году.

Въ с. Городищахъ и д. Нелитов крестьяне искони зани-

маются пчеловодствомъ, которое благодаря благопріятнымъ усло-

віямъ, составляетъ значительную отрасль вь ихъ хозяйств .

Нын шняя весна была необычайно благопріятна для пчеловод-

ства—старожилы мало помнятъ такое обиліе взятка. Указываютъ,

напр., какъ на какое то диво, что пчела почти дв нед ли

брала съ кл на. Очень хорошій былъ также взятокъ съ ветлы

и съ дуба; дубовый взятокъ въ нашихъ м стахъ тоже р дкость.

Роеніо началось во второй половин іюня. Рои очень сильные

и вполн надежные. Пчельники по количеству пеньковъ бол е,

ч мь удвоились. Медосборъ ожидается хорогаій, такъ какъ гре-

чиха и липа цв тутъ роскошно. Вылету пчелъ м шала н сколько,

стоявшая въ теченіи всего іюня, дождливая погода.

С. Городищи, Свящ. II. А. Лебедевъ.
Аргашской волости.

4.

Недостатокъ луговъ у крестъянъ сильно повышаетъ / ну на

с нокосы. Низкія ц ны на скотъ и рабочгя руки въ ны-

н шнемъ году.
•

У креетьянъ с. Судосево ощущается недостатокъ въ лугахъ,

который они пополняютъ арендой луговыхъ полянъ среди уд ль-

наго л са по высокой ц н , такъ какъ полянъ мало, а требо-

ваніе велико. Крок того крестьяне арендуютъ въ большемъ

количеств , ч мъ у уд ла, поеиные луга, расположенные по р.

Сур , у пом щиковъ по 9 — 10 руб. за 1 дес. с нокоса сред-

няго качества.
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Ц ны на скотъ вс хъ видовъ низки.

М етнне крестьяне уходятъ на л тніе заработки въ поволж-

скія губерніи, но слухи этого года не ут шительны—ц ны на

рабочія руки низки. Поденная плата косарю на своихъ харчахъ

80 коп., на хозяйскихъ—50; за жнитво 1 дес. просятъ 8 — 9

руб.; сдаютъ по 6—7 рублей.

С. Судосево, СвяіД. Г. Н. Ут хинъ.
Болышз-Березивской вол.

5.

Затруднительное положеніе крестъянъ—землед льцевъ. При-

чины дороговизны соломы.

Крестьяне села Комаровки занимаются исключительно зем-

лед ліемъ. При низкихъ ц нахъ на хл бъ, крестьянину трудно

выполнить лежащія на немъ казенныя и общественныя повинности,

а также удовлетворить свои домашнія нужды, такь какъ на все

это идутъ деньги, вырученные отъ продажи хл ба. Ожидаемый

хорошій урожай въ нын шнемъ году долженъ еще понизить ц ну

на хл бъ, и крестьянину будетъ еще трудн е. Вс , и крестьяне,

и з млевлад льцы, жаждутъ поднятія ц нъ на хл бъ.

Ц ны на солому поднялись съ 20 коп. до 1 рур. 20 коп.

за сотню сноповъ, что объясняется т яъ, что бол е зажиточные

крестьяне, въ виду низкихъ ц нъ на хл бъ, сохраняюсь старый

хл бъ въ необмолоченномъ вид въ копнахъ.

С. Комаровка, Сиящ. И. Л. Флоренсооъ.

Горииской волости.

Но Симбирскому у зду.

1.

Малоземелье крестьянъ и отхожіе промыслы. Женскіе
промыслы.

Над льной земли у крестьянъ с. Шумовки 7 саж. на душу.

Этого, конечно, недостаточно для поддержанія существованія,

и потому крестьяне занимаются еще неземлед льческими про-

мыслами: мужчины отхожимъ промысломъ—землекопствомъ, а
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женщины—пряжей толстыхъ нитокъ на дому. Когда промысолъ

землекопства былъ въ рукахъ артели, онъ давалъ каждому рабо-

чему отъ 15 до 25 рублей; но сх передачей его въ руки под-

рядчиковъ заработокъ его значительно понизился; теперь каж-

дый рабочій им етъ въ л то не бол е 8 — 1 2 руб.

Работа женщинъ начинается съ окончаніемъ полевыхъ ра-

ботъ осенью и продолжается до начала ихъ весною. Каждая

работница напрядетъ за зиму отъ 60 до 130 фунтовъ пряжи;

пряжа продается по преимуществу въ г. Симбирск . Ц ны

бываютъ, смотря по сііросу—болыиія и меяыпія, но никогда не

падаютъ ниже 12 и не подымаются выше 22 коп. за фунтъ.

Эти промыслы являются существенной поддержкой въ крестьян-

скомъ хозяйств .

С. Шумовка, Учитель С. П. Поляковъ.
Шумовской волости.

2.

О вредномъ вліяніи на полеводство крестьянъ ежеюдныхъ
перед ловъ земли.

Крестьяне с. Тушны д лятъ пашню по душамъ ежегодно,
вел дствіе этого обработка почвы производится самымъ прини-
тивнымъ способомъ, безъ улучшеній въ этой области; удобреніе
также не практикуется. Креетьянинъ счита тъ излишнимъ хорошо
обработывать доставшшся ем^ пай, над ясь, что онъ въ сл -
дующ мъ году перейдетъ кому нибудь другому, и сл довательно,
результатами произведенной имъ тщательной обработки восполь-
зуется кто нибудь другой, а не онъ. Крестьяне сознаютъ выгоды
хорошей обработки и внесенія удобренія, но не могутъ столко-
ваться относительно перед ла земли на многол тніе сроки,
всл дствіе чего по невол дожны удовлетворяться плохими

урожаями.
С. Тушна, Учитель Б. С. Чернилкинъ.

Тушнинскои волости.
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4.

Объ условіяхъ сельскаго хозяйства у крестъянъ села
Старыхъ Алгашей.

Весна, какъ изв стно, начинается съ 8 марта. 8 марта
прошло, прошли и другіе дни марта, но весна не давала о себ
знать: на поляхъ и везд лежалъ глубокій сн гъ, и весеннее
солнце св тило по зимнему. Были частые морозы. Весь почти
мартъ изобиловалъ морозами (за исключеніемъ промежутка съ 11
по 18), которые дн мъ ослаблялись, а ночью усиливались. Судя
потому, что широкія водныя м ста покрывались на V2 вершка
льдомъ, эти морозы доходили отъ —3° до—10° по R. Морозы,
которые повторялись еще въ апр л ( 3 , і, 6, 8—даже выпалъ
сн гъ,—9 и 10) и долгое лежаніе сн га на поляхъ особенно
вреднаго вліянія на хл бъ не оказали, разв только замедлили
его ростъ. Съ 14 апр ля погода становилась тепл е и тепл е.
Впрочемъ, 2 — 3 іюня, посл ненастной погоды, стало опять хо-
лодно. Въ общемъ сравнительно теплая ногода благоприятство-
вала пос ву яровыхъ. Жалко, что долгое время не было дождя
посл пос ва ярового хл ба, отчего зерно долго не про-
ростало—лежало въ земл непроизводительно. Посл пос ва
первый дождь былъ 9 мая, потомъ дожди повторялись довольно
часто, такъ что недостатка во влаг не было. Достаточность
влаги и средняя температура (ни холодная, ни жаркая) вполн
способствовали хорошему росту хл бовъ и д лали весну исклю-
чительно хорошей. Ростъ хд бовъ происходилъ совершенно нор-
мально и хотя дули холодные и сухіе в тра, но они особаго
вреда растительности не принесли. Градъ былъ только одинъ
разъ, именно въ ночь на 29 мая, который выбилъ немало де-
сятинъ ржаного хл ба (на с мена и солому оставилъ, такъ что
крестьяне с мсна возвратятъ). Сорныя травы, которыхъ было
въ прежніе годы большое количество, попадались въ яровыхъ
въ этомъ году р дко. Ч мъ это объяснить? Морозы ли имъ по-
вредили, или отсутствіе дождя не благопріятствовало ихъ росту?
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Можно думать и то, и другое. Изъ сорныхъ травъ бол е всего

были распространены: полынь, козлецы, молочай и др. Полотье

яровыхъ въ нашей м стноети—заведенный обычай, его иеиолня-

ютъ крестьяне, когда и мало бываетъ сорныхъ травъ. Въ ны-

н шнемъ году яровые пололи только одинъ разъ и единичные

хл бопашцы пололи два раза. Вообще яровой хл бъ къ пер-

вому іюля былъ довольно высокъ, гуетъ и чистъ отъ сорныхъ

травъ. Такое состояніе яроваго хл ба об щаетъ крестьянину

урожай выше средняго и можетъ быть и лучшій, если благопрі-

лтная погода продолжится до уборки его.

Относительно озимей можно сказать, что они только въ на-

чал весны, благодаря частымъ морозамъ, замедлили ростомъ, но

съ наступленіемъ хорошей погоды и дождей озимое поле при-

няло очень хорошій и радостный для хл бопашца видъ: озими

были высокія, густыя, еъ большиіъ колосомъ (2 — 372 вер.);

вредныхъ нас комыхъ на нихъ но было и вообще они не видали

ни откуда вреда. Судя по колосу, т. е. по его величвн . можно

ожидать хоропгій урожай. Неизв стно, какой буд тъ наливъ и не

будетъ ли в тровъ во вреия уборки хл ба.

Огородные овощи развивались нормально и тоже об щаютъ

хорошій сборъ. Сады были съ сильнымъ цв томъ, что давало

надежду на хорошій урожай плодовъ, но сильные в тра, во время

цв та деревьевъ, не остались для нихъ безъ вреднаго вліянія —

цв тъ падалъ и въ посл дствіи яа яблоняхъ плоды видн лись

р дко. Садоводами зам чено, что на деровьяхъ, которыя были

съ еильнымъ цв томъ въ прошломъ году, теперь цв товъ было

мало и наоборотъ.

Скажемъ н сколько словъ еще о с нокос . Выгонъ скота на

луга относительно мало повр дилъ травамъ на с нокосныхъ лугахъ,

такъ какъ въ начал весны не было дождя, и трава не усп ла

хорошенько обзелениться, и скотина ходила по лугу почти безъ

корма. Потомъ прекратила выгонять скотъ, пошелъ дождь и трава

начала рости. Но трудно ей рости, когда земля утоптана тяжелыми

ногами скота, и поэтому на нашихъ лугахъ сборъ с на всегда
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низкій, такъ вакъ скотъ, изъ года въ годъ, въ большомъ воли-
честв весною и осенью выгоняется на лугъ. Качество этого
с на также будетъ низкое, потому что весь дугъ ужасно сильно
засоренъ чем рикой, хр новъ и полынью. Сл довало бы обра-
тить вниманіе на эти вредныя растенія (особенно чемерику) и
принять средства къ ихъ уничтоженію. Въ этомъ году, благо-
даря только обильнымъ дождямъ, луіъ далъ средній урожай.
Вообще у насъ постоянно чувствуется н достатокъ въ кормахъ;
эту зиму чувствовался даже большой недостатокъ въ кормахъ.
Причины тому были сл дующія: 1) средній урожай хл ба въ
1895 г.; 2) крайняя дешевизна хл ба, отчего богатые и доста-
точные люди оставляли хл бъ въ немолочениояъ вид — в ъ кои-
нахъ; 3) большой яаплывъ въ с. Старые Алгаши постороннихъ
покупателей изъ сос днихъ селъ и деревень; 4) продолжитель-
ная и крайне суровая зима, отчего много пошло солоны на
топку печей; 5) увеличилось сравнительно съ прошлыми голод-
ными годами количество скота, и 6) на солому напала мышь,
которая ц лы ометы соломы обращала въ навозъ. Конечно, та-
кая недостаточность въ кормахъ не могла вредно не отразиться
на скот и вообще на хозяйств . Скотина сильно иехудала, чув-
ствовала себя не совс мъ здоровой, и плохо противустояла всевоз-
можнымъ забол ваніямъ, которыя даже оканчивались иногда
смертью. Такъ, при отсутствіи эпизоотій, пало до 5 головъ ло-
шадей, до 7—головъ коровъ и, въ ма и іюн , не шало
овецъ, ягнятъ и телятъ; эти же обстоятельства сильно понизили
ц ны на скотъ. Иной крестьянину вынужденный трудностью со-
держанія скота, и продалъ бы его, но ц ны были сляшкохъ низ-
кія, да и покупателей было мало. Что прежде стоило 4 0 — 5 0
руб., теперь и половину напросится. Да, трудно было кресть-
янину и скотин ! Н которые б дны , не им я ни солоны, ни
средствъ купить ее, должны были выгонять скотину въ поле,
когда оно стало только обсыхать, гд она собирала сырую по-
дузгнившую солому и прошлогоднюю траву. Зд сь скажу, что
обыватели—болыпіе любители скота какъ крупнаго, такъ и мел-
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каго; многіе им ли отъ 7 до 3 0 — 4 0 овецъ, по 3 — 4 лошади
(конечно богатые). Словомъ, наши крестьяне н сколько поправи-
лись отъ страшныхъ, но минувшихъ голодныхъ годовъ, и вс ,
за малыми исключеніями, завели достаточное количество скота.
Непріятно то, что крестьянинъ, скотъ котораго часто забол -
ваетъ, не можетъ самъ справиться съ бол зней скота, почему
бол знь осложняется и иногда кончается смертью. Помощи же
ветеринарной онъ ни откуда не им етъ, такъ какъ участковый
ветеринарный фельдшеръ никогда не пос щалъ и не пое щаетъ
село Ст. Алгаши. Не отрицая, а, напротивъ, зная какую можетъ
оказать монощь крестьянину ветеринарный фельдшеръ въ зат-
руднительномъ положеніи, я покорн йше аросилъ бы Симбирскую
Губернскую Земскую Управу сд лать распоряженіе, чтобы вете-
ринарный фельдшеръ (участ. еело Бол. Нагаткино, Снмб. у зд.)
объ зжалъ свой участокъ хотя разъ въ м сяцъ, пользуя больной
скотъ, и въ этомъ случа онъ могъ бы оказать большое облег-
чение въ жалкой участіи крестьянина.

Въ заключеніе скажу н сколько словъ объ удобр ніи пашни.
Поле крестьянъ села Ст. Алгаши растянулось въ одну сторону, при
чемъ есть участки, отстоящіе отъ села на 12 вер. Такое большое раз-
стояніе почти не позволя тъ крестьянамъ удобрять эти отдаленные
участки, и ови остаются безъ удобренія. Близкіе же участки
почти тоже не удобряются. Крестьяне сознаютъ пользу удобре-
нія, но яе удобряютъ, благодаря частому перед лу земли по
душаиъ. Такой разд лъ происходить черезъ каждые 6 л тъ и
земля пер ходитъ изъ рукъ въ руки. Многі хорошіе хозяева
унаваживали бы землю но „лишь только удобришь ее,—гово-
рятъ они,—она отходитъ другому и самому остается опять не
удобренная. Это по н вол отбиваетъ всякую охоту къ медлен-
ной и трудной работ ." Но навоза, благодаря многочисленности
скота, получается много, и его приходится крестьянамъ вы-
возить въ поле, гд онъ сваливается въ громадную кучу и
сжигается. И такъ, навозъ, который въ н которыхъ м стахъ
продается, зд сь гибнетъ непроизводительно, а поле остает-
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ся безъ всякаго удобренія. Многіе внвозятъ навозъ въ овраги

и даже на дороги. Навозъ зд сь гніетъ и вредными продуктами

разлошенія заража тъ воздухъ. Этимъ отчасти можно объяснить,

почему холера сильно свир пствовала въ с. Ст. Алгашахъ. По-

этому сл довательно бы обратить вниманіе и обязать крестьяне

возить навозъ въ иоде на пашню, увеличивъ срокъ разд ла земли

по душамъ, вм сто 6, на 12 л тъ.
С. Старые Анаши, С в я щ # J . Лебедевъ.

Симбирскаго у зда.

По Сенгилеевскоагу у зду.

1.
Причины, препятствующія улучшенью полеваю хозяйства у

крестъянъ.

Приято думать, что крестьянинъ небрежно обрабатываем

свою землю; но что онъ можетъ ед лать1? По моему мн нію, если

обрабатывать землю какъ сл ду тъ, то придется не выгонять

скота на иоле, ибо хорошо и во время обработанная почва травъ

не производитъ. Всл дствіо этого нужно будетъ или сове мъ

оставить разведеніе скота, или же кормить его все л то по зим-

неку. Первое — невозможно, второе — многимъ не подъ силу.

Завести же 5-ти польный с вооборотъ трудно: земли очень мало.
С. Баевка, Свящ. А. М. Ахматовъ.

Кузоватовской вояоети.
2.

О плохомъ урожа ржи. О развитіи садоводства у крестъ-

янъ с. Елшанки. О малочисленности и плохомъ качеств

скота у т хъ же крестъянъ.

Озимый хл бъ въ настоящемъ году начали жать съ 12-
іюля и всетаки впрозелень. Наливъ ржи плохой; солома отъ
избытка влаги испортилась. Ржаного хл ба на продовольствіе не
хнатитъ и на полгода.

Не запияаясь никакими промыслами, крестьяне с. Елшанки
заботятся о разведоніи садовъ. Въ настоящее время им ются уже
порядочные плодовые сады.
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Скота у крестьянъ, всл дствіе продшестнующихъ малоуро-

жайныхъ годовъ и недостатка въ с нокосахъ, очень «ало. Им -

ющійся скотъ—-весьма мелокъ.

С. Елшанка, С ш щ _ А А Виноградова
Іорюшкинсвои волости.

По Сызрапскому у зду.

1.

Недостатокъ въ земл у крестьянъ. Въ л су безъ дровъ.

Крестьяне с. Старой Рачейки ст снены во МНОЕИХЪ ОТНО-

шеніяхъ.

Во первыхъ. У нихъ ощущается недостатокъ въ земл .

Весною этого 1896 года крестьяне п ред лили всю землю на

наличный души мужскаго пола, при чемъ на каждую душу

(вс хъ 1608) пришлось 2 дес. 450 кв. саж. Нужно зам тить,

что земля, принадлежащая крестьянамъ, не высокаго качества:

супесчаная и изрытая оврагами, ч мъ и обусловливаются средніе

урожаи даже и при благопріятныхъ условіяхъ. Въ силу этой

земельной б дности населені по невол должно арендовать па-

хатную землю въ уд л (577 д.) и у частныхъ лицъ (376 д.),

платя за нее столько, сколько влад льцамъ вздумается назначить.

Во вторыхъ. Крестьяне не им ютъ с нокосовъ и удобныхъ

пастбищъ. С нокосовъ обществ нныхъ совс мъ н тъ. По выру-

бамъ же и полянамъ уд льныхъ л совъ, окружающихъ село со

ве хъ сторонъ, растетъ очень хорошая трава, но уд лъ таковой

для кошенія не сдаетъ, а если и сдаетъ, то совс мъ для пастьбы

скота не удобные кварталы л са: сдается л съ крупный, „уросшій",

старый, всл дствіе чего въ немъ растетъ или очень мало травы,

или же ея совс мъ н тъ (краснол сье). Уд ломъ сдается три

сьнокосныхъ статьи въ количести 46 дес, но только 14-ти

богатымъ домохозяевамъ. Всл дствіе всего этого населенію круглый

годъ приходится иормить скотъ дома.

Въ третьихъ. Живя въ л су, населеніе, какъ это не
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странно, терпитъ крайнюю нужду въ строевомъ матеріал и топ-

лив . Это происходить оттого, что уд лъ, вотъ уже около

4 л тъ. пересталъ сдавать обществу въ достачной м р л съ.

Если же иногда и бываютъ сдачи уд льнаго л са, то его на

торгахъ стараются сдать большими участками, всегда всл дствіо

этого иопадающими въ руки купцовъ или богатыхъ крестьянъ, у

которыхъ потоиъ уже большая часть населенія — б дняки и люди

средняго достатка—покупаетъ л съ на топливо и постройки но

ц н , произвольно назначенной продавцами. Въ 1894 г. сдано

уд ломъ 6 десят. ирекраснаго строевого сосноваго л са сторон-

нему крестьянину; въ 1895 г.—до 500 дес. такого же л са

за зжему купцу, а не м стному населеніш; въ томъ же 1895 году

уд лъ сдалъ около 10 десят. сухоподстойныхъ березъ житедямъ

всей Старо-Рачейской волости; наконецъ, въ текущемъ 1896 г.

сдано уд льнымъ в домствомъ на всю Старо-Рачейскую волость

29 десят. чернол сья, которыя всец ло куплены богатыми кре-

стьянами для перепродажи б дному люду по двойной или трой-

ной ц н .

С. Ст. Рачейка, Учитель А. А. Полотенковъ.
Старо-Рачейской волости.

2.

О введеніи кормовыхъ травъ въ с вооборотъ въ им ніи

гр. Орлова-Давыдова.

Всл дствіе небывалаго упадка ц нъ на хл ба и отчасти

начинающегося истощенія почвы, площадь экономическаго пос ва

яровыхъ и озимыхъ хл бовъ въ Усодьскомъ иісвніи графа А. В.

Орлова-Давыдова сокращена на одну треть (около 800 десят.),

и на этой, освободившейся изъ подъ пос ва хл бовъ одной трети

земли трехпольнаго хозяйства, пос яны, подс вомъ по яровому

хд бу, кормовыя травы—преимущественно французская люиерна

(Medicago sativa) и костеръ безостый (Bromus іп ппіз), съ

ц лью полученія болыпаго и лучшаго качества навоза, кото-

рый пойдетъ на удобреніе пара. Удобреніе же на зд шнемъ чер-
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нозем отлично оплачивается, значительно повышая урожай; такъ.

напр., съ неудобренной десятины ржи получалось 41 п., а рядомъ

съ удобренной —96; въ другихъ случаяхъ увеличеніе урожая

ржи и яровой пшеницы по навозному удобренію было отъ 40

до 60 пуд. на десятину. Очевидно, при такой рентабельаости

навознаго удобренія травопольная еистеиа дошла до еаиоотрицанія,

и мы ее бросаемъ, аам няя травопольного, съ выд леніемъ осо-

быхъ клиньевъ (полей) подъ нос въ кормовыхъ травъ, какъ это

и д лается всегда при пос в французской люцерны. И можно

см ло быть ув ревнымъ, что при уменыпеніи пос ва хл бовъ и

уволиченіи пос ва кормовыхъ травъ, a сл довательно и увели-

чен^ навознаго удобренія, значительно увеличатся урожаи, со-

кратятся расходы полевого хозяйства вообще, и стоимость произ-

водства пуда хл ба буд тъ много дешевле, а черсзъ это все

увеличится и чистый доходъ отъ хл бопашества.
Усольская вотчина

гр. А. В. Орлова-Давыдова, Управл. . Г. Стефановскій.
въ Усольской волости.

3.

Недостатокъ и дороговизна земли способствуютъ введенію

бол е интенсивныхь полевыхъ культуръ у крестьянъ.

Обыватели с. Рождествена собственной пахатной земли не

ии ютъ, а арендуютъ ее у а стнаго землевладельца. Всл дствіе

высокой ц ны на землю и низкой на хл ба, они совершенно

оставили пос вы пшеницы и друг, хл бовъ; с ютъ н которые

овесъ въ очень ограниченномъ количеств . Въ болыпемъ коли-

честв возд лываютъ подсолнухъ и картофель, которые сбываютъ

въ городъ. Предпочтете посл днииъ отдается потому, что трудъ

лучше оплачивается.

с. Рождествеяо, Свящ. Л. И. Феликсовъ.
Рождественской волости.
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Прим чаніе оц ночно-статистическаго отд ленія. Вы-
ражонныя н которыми г.г. корреспондентами, въ прив денныхъ
выше выпискахъ изъ ихъ сообщ ній, просьбы о снабженіи ихъ
т традкаии для дневниковъ и книжками по н которымъ спе-
ціальнымъ вопросамъ сельскаго хозяйства, будутъ удовлетворены
отд леніеяъ въ тевущемъ же году. Вообще отд леніо съ боль-
шимъ удовольствіемъ будотъ исполнять всякія просьбы г.г.
корреспондентов!., если он не привысятъ собою т хъ средствъ,
которыми располагаетъ отд леніе для ихъ удовлетворенія.



П. Ходъ метеорологичеекихъ элемен-
товъ еъ сентября 1895 г. по іюнь 1896 г.

включительно

(ПО НОВОМУ СТИЛЮ).
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Б. Количество оеадковъ,

У ЗДЫ И СТАНЦШ.

Симбирскій у здъ:

Симбирсііъ .

Нагаткино .

Солдатская Ташла

Ундоры.

Тагай.

Карсунскій у здъ:

Б . Б е р е з н и к и . . . .

К а р с у н ъ . . . .

Б . К а п д а р а т ь

А н н е н к о н о .

Сенгилеевскій у здъ:

Тереньга

Поповка

ЧИСЛО

С

С
ум

м
а 

ос
ад

-
ко

въ
 в

ъ 
м

.н
.

66,5

66,1

46,5

78,8

39,2

29,6

38,5

66,5

33,з

34,0

33,5
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е н т
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ад
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въ
 в

ъ
24

 ч
ас

а.
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—
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—
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—
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О <

я б р ь. 0

Число дпей

П
ас

м
ур
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н

ы
хъ

—

—

—

—

—

—

—

—

—

—

i !
Ц «3 :оо .
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і
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~~ %

~~ %

~~ .3
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Б. Количество оеадковъ, чиело дней пасмурный °

У ЗДЫ И СТАНЩИ.

1
Сызранскгй у здъ:

С о с н о в ы й С о л о н е ц ъ

К о ч к а р л е и . . . .

Р о ж д е с т в е н с к о е .

Буинскій у здъ:

Буинскъ

Ватырово

Кіять

Курмышскій у здъ:

Знаиенское .

Курмышъ . . .

Волховское

Ардатовскій у здъ:

. Ардатовъ

Ллатырскій у здъ:

Алатырь

О <

С е н т я б р ь .

3 а

С
ум

м
а 

ос
ко

въ
 в

ъ
67,2

ВО, g

—

74,7

85,4

66,6
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—
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Б. Количество оеадковъ, число дней пасмурные о

У ЗДЪІ и СТАНЦІИ.

Симбирскій у здъ:

Сиибирскъ .

Нагаткино

Солдатская Ташла

Ундорн.

Тагай .

Карсунскій у здъ:

Б. Березники

Карсунъ

Б. Кондарать

Анненково .

Сенгилеевскій у здъ:

Тореньга

Попонка

«3

Д е к а б р ь .

кщ

Я

О

и

28,о

21,5

26,5

28,9

31,9

21,о

15 ) 5

20,4

38,7

38,о

t3

й оя П и

Число дней.

К

о

о 5
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рні

à
t.
-
0 :

Â
H l

m

-

1

І

І

• -

еъ

n

( 
ко

въ
 

в
ь 

и
.м

.

3,1

1,2

1,6

>,7

u

ta
8,0

U

u

осадками

я

M
ax

im
um

ос
ад

ко
въ

 
въ

въ
 2

4 
ча

са
.

—

—

—

—

SI.

н в а

Число

П
ас

м
ур

-
н

ы
хъ

.

—

—

—

—

и толщина

р ь.

дней.

С
ъ 

ос
ад

ка
-

—

—

—

—

—

—

—

—

Т
ол

щ
, 

сп
 ж

н
.

п
ок

ро
ва

 к
ъ

ко
н

ц
у 

м
 

ся
ц

а
въ

 
са

н
ти

м
ет

р.

37

22

20

12

—

42

30

21

34

—

ен жнаго

С
ум

м
а 

ос
ад

-
ко

въ
 

въ
 м

.м
.

5,3

6,6

2,з

3,2

4,4

1,27

2,6

2,1

5,5

2,0

Ф е

M
ax

im
um

ос
ад

ко
въ

 
въ

24
 

ча
са

.

—

—

—

—

—

—

—

—

—

—

покрова.

в р а

Число

П
ас

м
ур

-
п

ы
хъ

.
—

—

—

—

—

—

Л Ь.

дней.

С
ъ 

ос
ад

ка
-

м
и.

—

-

—

• • '

- -

—

—

1

і

Т
ол

щ
, 

сн
 ж

п
.

п
ок

ро
ва

 к
ъ

ко
нц

у 
ы

 с
яц

а
въ

 
са

п
ти

м
ет

р.

37

28

—

Iß

—

45

—

38

41

25

—

10
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Б. Количество оеадковъ, число дней пасмурны^,

У ЗДЫ И СТАНЦШ.

Сызранскій у здъ:

Сосновый Солонецъ

Еочкарлеи .

Рожественское

Буинскій у здъ:

Б у и н с к ъ . . . .

Б а т ы р е в о . . . .

К і я т ь . . . .

Курмышскій у здъ:

Знаменское .

Б у р и ы ш ъ .

В о л х о в с к о е . . . .

Ардатовскій угьздъ:

Ардатовъ

Алапгырскій угьздъ:

Алатырь

С
ум

м
а 

ос
ад

-
ко

въ
 в

ъ
 м

.и

26,о

35,7

—

—

24,9

41,1

12,2

27.6

—

д

M
ax

im
um

ос
ад

ко
въ

 в
ъ

j 
в

ъ
 2

4
 ч

ас
а.

—

—

—

—

—

—

—

—

S 3

е к а б р ь.

Число дней.

П
ас

м
ур

-

—

—

—

-

—

—

—

—

С
ъ 

ос
ад

ка
-

пи
.

—

—

—

—

—

—

-

—

-

И *

à % .

Ig 5
а -Р
-J a s

ч К В
О о О

H я а

--

і
fi

I
;

2 5«,8

267,7

— 1

— ,

1 0 - .

Ï

4

— '••
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IM

a "
•s

=

6,8

7,7

8,7

9,0

8,7

осадками

я
я

о и ев
~ с;
S « *
S о

M
ax

ос
ад

и
въ

 2
4

_

- -

—

—

—

j a .

я в а

Число

У1
>-

П
ас

м
н

ы
хъ

—

—

—

—

—

—

и толщина

р ь.

дней.

§
ев
о

О Ï

—

—

3 wg-
•§ w " S

. Я и

Т
ол

ш
по

кр
і

ко
н

д
въ

 с
а

30

30

19

—

—

42

ен жнаго

Ф е

s * ~ 1
° g l o g

l a

4,3

2,1

5,4

—

4 я

19,9

M
ax

i
ос

ад
«

24
 ч

а
—

—

—

—

—

покрова.

в р а л ь .

Число дней.

о,

О X

—

àâ

о
О S

à gg.
-g g_S s

^ M Я

63

26

14

— —

41

—

:

10*



я g о ce и S
a

M В
"

Œ о

О о
со о

S s «о О
) 4
-

ш
се 'S С

О га и

о •
о С

5° to

en о to ts
< \

о ce to о *• te

«о о

r я se I

Я S і-Э я Б
І

H О

ï ««s

ог
со о

os о

ев с оо о

Е
Й

О о
| О

'

C
D

to о

со со о 4
-

С
О

о-

~
J

о оо

С
ум

м
а 

ое
ад

ко
въ

въ
 м

.м
.

M
ax

im
u

m
 

ое
ад

ко
въ

въ
 2

4
 ч

ас
а.

П
ас

м
ур

н
ы

хъ
.

С
ъ 

ос
ад

ка
м

и
.

Т
ол

щ
и

н
а 

сн
 ж

н
аг

о
п

ок
ро

ва
 

въ
 

ко
н

ц
м

 с
яц

а 
въ

 с
ан

ти
-

м
ет

ра
хъ

.

С
ум

м
а 

ос
ад

ко
вь

въ
 м

.м

M
ax

im
u

m
 

ое
ад

ко
въ !ё

И

СП о m s л C
D Ш О о о X о К
) 1

о Œ CD S
a о ОС Е



л,

1 
со со

•
 

«
о

1 
і»

і^

О

. 
со

1
 

р

! 
1

1
 

£

1 
JS

1 
P О

1 
!

1 56,8 С
О

оо

! со •<
!

О

со о 60,7 со о

1 «о I—
"

0
0 1 ео

о о р со

1 со со о Г
" с о

л е»

ни ©

h
-'

ü' O
S

сV

j со

чг
; 1 1 O

s
O

S
со С

О

І
^

. O
S «в 21,4 1

1 1 со о се № to h
—

t

ce

\ 1 о со 1
—

1 j со -J со о

1

\ ео со со о со *>
• 1 1 1

- 
ft

1 ся I 63,8 со со ьв -а »f
- «о а-
. to со

1 un

M
a

x
im

u
m

 
о

о
ад

к
о

в
ь

|

С
ъ 

ос
ад

ка
м

и

ело дней

Т
ол

щ
и

н
а 

сн
Ь

ж
н

аг
о

п
ок

ро
ва

 
к

ъ
 к

он
ц

у
м

 с
яц

а 
в

ъ
 с

ан
ти

-
м

ет
р

ах
ъ.

С
ум

м
а 

ос
ад

ко
въ

въ
 м

м
.

M
ax

im
u

m
 

ос
ад

ко
въ

въ
 2

4
 ч

ас
а.

Н
ас

лу
рн

ы
хъ

С
ъ 

ос
ад

ка
м

и
.

о s а

С
ум

м
а 

ос
ад

ко
въ

M
ax

im
u

m
 

ос
ад

ко
въ

въ
 2

4
 ч

ас
а.

П
ас

м
ур

н
ы

ха
.

С
ъ 

ос
ад

ка
м

и
.

Число дней. 1

ca
-

Sa 5- М а й . s n

j

w p

еъ оеадкамі олідина ен жнагс покрова.
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Б. Количество осадковъ, число дней паемурныхъ с

I

У зды i ставши.

Сызранскій у.;

Сосновый Оолоаецъ

Кочкарлеи .

Рожественское . . і

Вуинскій у.:

Буинскъ

Батырево

Кіять .

Курмытскій у.,-

Знаменское

Курмышъ .

Волховское .

Ардатовскій у.:

Ардатовъ .

Алатырскій у.:

Алатырь

С
ум

ма
 

ос
ад

ко
въ

В
Ъ

 
U

.M
.

7.

ю,

—
Q

*

Iß.

5,

—

э

5

2

0

4

28,о

M a

Й

'. 
M

ax
im

um
 о

са
дк

і
въ

 2
4 

ча
са

.

3,3

—

—

2,4

2,5

15,0

1,5

—

4,о

P i
Число

1

3

1
&

—

—
—

16,0

—

lO.o

—

—

1 ъ.

дней.

Съ
 о

са
дк

ам
и.

ІУ.о

23,о

, 21,о
1

8,о

9,о

18,о

Ю.о

5
Я
S
а
а
а
1
о

•а.

Р *
О я

о

fi.«
сЗ ^ >в
о И сві
U S P.
S3 Й fr"

o-ff as

= я s

60,0

I5,o

—

15,о

17,о

-

37,о

82,о

63,о

С
ум

ма
 о

са
дк

ов
ъ

і 
В

Ъ
 M

.5
I

6,

13,

—

—

а

7

13

10

il

ci
А 5 .

£ іо дв

M
ax

im
um

 
ос

ад
ке

2 3j

4

8

4

0

-i

-

i

L

7,-

! îoie

,7 «.-
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ны

(
А

0

й
б
s
с

і

|

і

\і

I

• -

кеъ осадками и толщина сн жнаго покрова.

m

ел с

!

іО

Л

іО

Л

двей.

в
сз
M

cä

О

10

—

8

1

5

5

1

ь.

Т
ол

щ
и

ва
 

св
 

ж
н

аг
о

п
ок

ро
ва

 
к

ъ 
ко

н
ц

у
м

 
ся

ц
а 

въ
 

са
н

тн
-

м
ет

ра
хъ

.

0

0

—

0

0

—

0

—

0

С
ум

зі
а 

ос
ал

к
ов

ъ
въ

 м
м

.

49,2

37,7

—

31,і

70,2

96,о

56,6

59,5

—

M a

M
ax

im
u

m
 

ос
ад

ко
въ

въ
 

24
 ч

ас
а.

13,2

11,4

—

6,5

25,5

33,2

23,5

—

23,5

—

и.

Число

Ш
см

ур
вы

хъ
.

—

—

—

8

—

10

—

10

дней.

С
ъ 

ос
ад

ка
м

и
.

11

2

13

19

18

9

10

7

19

13

С
ум

м
а 

ос
ад

ко
въ

въ
 м

.м
.

109,9

—

56,4

43,0

47,8

82,5

—

52,8

—

I ю

M
ax

im
u

m
 

ос
ад

ко
въ

въ
 

24
 ч

ас
а.

41,о

—

—

13,2

7,7

17,о

21,5

15,8

т о.
н ь.

Число дней.

X

а
а,
в
й
И

—

—

19

19

4

"

6

—

—

С
ъ 

ос
ад

ка
м

и
.

14

—

10

12

15

7

15

—

20

2S





III. Время пое ва и веходовъ яровыхъ

хл бовъ въ 1896 году

(ПО У ЗДАМЪи КАТЕГОРІЯМЪ ВЛАД ЛЬЦЕВЪ).
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У з д ы.

Курмышскій

Ардатовскій . . \

Алатырскій . .

Буинскій . . .

Варсунскіп . .

Симбирскій . .

Сеигиіеевскіи .

Сызранскій . .

Среднее но
губерніи . .

Курмышскій . .

Ардатовекііі . .

Алатырскій . .

Буинскій . . .

КарсунскіЁ . .

Симбирскій . .

Сенгилеевскій .

Сызранскій . .

Среднее по
губереіи . .

У

Ранній.

Среднее.

22

24

26

19

22

21

21

23

23

2

3

4

30

27

23

21

21

I 2 8

апр.

апр.

апр.

апр

апр.

апр.

a up

апр.

апр.

мил

мая.

мая

апр.

апр.

апр.

апр.

апр.

апр.

Кодебанін.

!
17—ЗОапр

17 anp.-в м.

20 апр.-1 м.

13—29 апр.

15-28 апр

1\— 28 апр.

15 апр.-З м.

15 апр 1м

13 апр.-6 м.

30аир.-5 м.

26апр.-12м.

1—9 мая.

26 апр-5 м.

18анр.-12м.

15—29 апр.

16 апр.-З м

18 28 апр.

15апр.-12м

к р е е

В Р

т ь я н ъ

Средпій.

Среднее.

29

30

1

25

2Ь

27

25

27

28

8

8

8

6

29

28

24

•г,

2

О

апр.

апр.

мая.

апр.

апр.

аир

аир.

апр.

апр.

Колебаніл

IB
i

24 апр.-4 м

20аар.-10м.

19 апр.-9 и.

17 апр.-5 м

20апр.-Шм

18апр.-5 м.

20 aup.-l м.

20 апр.-5м.

17апр.-10м

Е M Л

Поздній. !

Среднее.

6

5

0

2

30

1

30

30

3

X I ІХХ

мая.

мая.

мая.

мая.

апр.

апр

апр

апр.

мая.

3—7 мая.

29апр.-14м.

1—14 м.

5—8 м.

23 апр.-9 и.

25апр.-25м.

20- ЗОапр

23 аир -1 м.

20аир.-25м.

21

13

14

11

3

5

1

2

9

4

мая.

мая

мая

мая.

апр.

мая.

аир

аир.

мая.

t

мая.

мая.

мая.

мая.

лая

мая.

мая.

мая.

мая

КолеОацае

28аир.-1(ші

25аир.-1щц

24аир.-1!»п]

20аир.-1'ап]

25 апр.-баи

20апр.-1!аи

2Оапр.-Нац

17аир.-1Іап

17апр.-11ап

Ö

10 11мі-

3—21 иі ( а

9 si.-l Mat

8-12 | -

28a пр.-1Û ai

27anp--läa

21anp.-lâa

17апр,1Са

І7ап.-1і*а



— 27 —

Л.

к!*

пр.-

і ір-

вр-

'jp.-l

іпр.-f

я*
up--;

up.-

iip.-i

lH

211

•l\

-1:

9*

•и

и

i l ( С 'I

У

Ранній.

?двее

«

апр.

апр.

апр.

апр.

аир.

апр.

аир.

апр

апр.

!

-

мая.

аир.

—

апр.

апр.

апр.

апр.

апр.

Колебанпі.

С

17—13 апр.

11—28 аир.

15—24 аир.

13—25 апр.

10—28 апр.

13—22 аир.

7—25 аир.

15—25 апр.

7—30 апр.

і

в л

В

а д і

А.

л ь ц е в

Среднін.

Среднее.

25

27

26

23

28

24

23

26

КС И

25апр.-12м

24—30 аир.

18 апр.-9 м.

15—24 апр.

16-20 апр

18—30 апр.

15аир.-12м.

7

30

21

23

28

аир.

апр.

—

апр.

апр.

аир.

апр.

апр.

апр.

Колебаніл.

25 aup.-l н.

20апр.-Г) м.

—

І'.)аіір.-10м.

15 «іпр-1 м

20;иір.-20м.

11 Шлщ

20—25;. up.

11яир.-20м.

ъ

ГІОУДНІЙ.

Среднее.

б

4

29

30

4

2'J

28

1

мая.

—

—

апр.

—

апр.

апр.

апр.

1—10 м

25 апр.-6 м.

—

20—23 аир

20— 25anj'.

20апр.-10м.

12

3

6

27

20

3

мая.

мая.

—

а ар.

аир.

мая.

апр.

апр.

мая

—

мая.

—

—

мал.

мая.

апр.

апр

мая.

Колеоаніл.І

28анр -Юм

28аир.-13м

—

24 аіір-3м.

18аир-10м

2*анр.-25м

17 аир -5 м.

25 апр -1 м.

17апр.-"-5м.

- 1
10—17 м.

—

—

30aiip.-lo.ti.

4—в мая.

25—30 аир.

25 апр--4 м.

25апр.-17м.,

В])0«Я

Среднее

3

3

4

29

1

3

27

30

J0

12

12

11

6

5

4

28

29

9

„

мая.

мая.

мая.

аир.

мая.

мая.

апр.

аир

аир.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

аир.

аир.

мая.

всходовъ

Колебан.

25ая.-15м

23аи.-15м

28ам-14м

20аи.-12м

22аи.-28м

20ап.-20м

22аи.-1Ом

1!)ап.-Юм

19ап-28м

6-20 мая

1—20 м.

1—16 мая

29ап.-13м

34аа.-20м

28ап.-Юм

22 аи.-1 л.

24ап.-»ім
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У з д ы.

Курмышекій . .

Ардатовскій . .

Алатырскій . .

Буивскій . . .

К.арсунскіи . .

Симбирскій . .

Сенгилесвскій .

Сызравскій . .

Среднее по
губерніи . .

Курмшпскій . .

Ардатовскій . .

АлатырсЕІй . .

Буинскій . . .

Карсунскій . .

СикбирсЕІй . .

СенгилеевсЕІй .

Сызранскій . .

Среднее по
губерніи . .

У в

Ранній.

Среднее.

9

10

6

27

27

2

1

2

3

30

5

5

5

2

i

4

30

3

мая.

мая.

мая.

аир

апр.

пая.

мал

мал.

мая.

апр.

мая

мая.

мая.

мал.

мая.

мая.

аир.

мая.

Колебанія.

24аор.-25м

3—25 мая.

1 — 15 мал.

20апр.-10м

25 аир -У м.

Шапр.-11м.

20аир.-10м.

20 апр.-5 м.

19апр.-25м.

24 аар.-8 м.

25аир.-20м.

25апр-14м.

25аир.-12м.

20 апр -7 м.

26апр.-10м.

2оапр.-18м.

20 аар.-9 м.

20апр.-20м.

р е «

В Р

; т ь я н %

Средній.

Среднее.

J

и
13

10

2

30

6

7

7

7

3

7

9

10

8

7

7

7

6

8

CI

мая.

мая.

мая.

мая.

аир.

мая

мая.

мая

мая.

К.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

пая.

мая.

Колебанія.

Р>

29аир.-26м.

7-28 мая.

4-20 мая.

25апр.-15м.

1—13 мая.

25анр.-!7м.

25апр.-15м.

25 аир.-З м.

25апр.-28м.

1—17 мал.

1-25 мая.

ЗОаир -18м.

28апр.-15ы

28апр.-17м.

23апр.-25м.

1-19 мая.

1—12 мая.

23аир.-25м.

Е M Я|

ИоздніГі.

Среднее.

16

16

14

9

5

11

12

13

12

Колебав

О

мая.

мая.

мая.

мая.

мая

мая.

май.

лая.

мая.

Змая-ІЧи,

U M . - 4 U , M

8—23 М(.

26anp.-2t.

7 - 2 0 м)Ия

5—15 M âjj

27апр.-\ я

т о

14

14

14

12

8

9

14

10

12

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая

мая.

мая.

мая.

3-31 м^вр

7мая-11«,ая

5—20 м«^

4-20 м ^

ЗОапр.-^

1-20 jq,aj

5 - 3 0 мі
«О,

I-1 7 %
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3 С

У

Ранній.

e ô a i lWe.

-li

-4І

S a

p.-2

0 M

S a

,À

№ .

L
L
мая.

»a«.

Кая.

i 4ap.

«a

-J
J
J
J
л

-

»ал.

Колебанія

О

26апр.-2эм

6—25 мая.

—

26 апр.-7 м.

28апр-8м.

ЗОапр.-Юм.

20апр.-20м.

—

20апр.-25м.

Ф G>

апр.

»ал.

»ая.

»а«.

ча«.

»аи.

ная.

1Пр.

*ая.

20 аир.-6 м.

3—20 мая.

_

22апр.-Юм.

28апр.-10и.

25апр-1ом.

28 апр.-5 м.

20aiip.-20ii.

в л

В

а д '

А.

Ь і и е в

Средній.
)

Среднее.

О

14

20

5

5

6

4

9

л:

7

11

7

4

4

б

9

•

мая.

мая

—

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

DE»

мая.

мая.

—

мая.

мая.

мая.

мая

мал.
1

Кодебанія.

29апр.-26м.

—

—

—

27апр.-12м.

2—7 мая.

1—14 мая.

25апр--15м.

25апр.-26м.

•

1—17 мая.

8-20 мая.

28апр.-20м.

2-(3 мая

1—10 мая.!

1—10 мая.

і

28апр.-20м.|

ъ.

Поздній.

Среднее.

23

11

7

11

10

10

11

10

5

8

g

—

мая.

—

—

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

—

—

мая.

чал.

мая.

мая.

мая-

Колебанія

14 М.-4 IJDH.

—

2- 18 мая

—

4—20 мая

3—25 мая-

2—25 лая.

5—31 мая.

—

—

Зоапр.-25м.'

—

%апр.-15м.і

1 11 мая.

ЗОавр.-Зім.

Время і

Среднее.

26

19

17

14

1(5

16

14

и

17

20

22

17

22

21

18

20

16

2(1

*

мая.

лая.

мая.

мая.

маа.

мая

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая

мая.

пая

мая. і

мая.

мая. і

иаа.

!СХ0Д0ВЪ.

КолеСіан.

Зм-Шіюн

7м-3іюн.

Юм.-Ііюн

27ап.-27м

3—24 мая

7—30 мая

1—26 мая

5м-2іюн.

27м.-10ш.

7м.-1іюн

14м.-8ікш

10-25 иая.

17-25 мая.

Зм -4imu.

j - i s мая.

4-30 иая.

1-22 мая.

Зм.-ьіюн.
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У з д ы.

Курмышскій .

Ардатовскій .

Алатырсвій .

Буинскій . .

Карсунскій .

СимбирсЕІй .

СенпілеевскіГі

Сызраыскій .

Среднее
губерніи .

Курмышскій .

Ардатовскій .

Алатырсііін .

Буинскій . .

Карсунскін .

Симбирскін .

Сенгилеевскій

(ыараискій .

Среднее
уберніи .

•

по

•

•

•

.

но

J

Ранаій.

Среднее.

24

21

29

16

17

12

14

17

21

31

31

1

16

16

16

15

15

29

мал.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мал.

мая.

мая.

ІЮНЯ.

ман.

мая.

мая.

ман.

ман.

иая.

Колебанія.

7 м.- 1 ін.

1 м.- 3 ін.

3 м.- 6 ін.

1 M.-18 ін.

10-30 мая.

9—17 мая.

1—21 мая

8—23 мая.

1 М.-18 ін.

20 М.-10 ін

20 м-10 in.

29 м.- 3 ia.

6 M.-23 м

20ai[.-30 м.

10—22 мая

16ал.-10ін.

10-20 мая.

Н аіі.-ІОін.

' к р е с

В Р

Т Ь Я [1 Ъ

Средвій.

Среднее.

27 мая.

3 іюня.

26

12

18

15

20

23

15

4

3 )

18

19

20

18

19

2,

иая.

пая.

мая.

мая.

мая.

мая.

ман.

юня.

ншя.

мая.

мая

мая.

мая.

мая.

мал.

Колебанія.

Л.

18 м.- 2 ін.

—

23 м.- 6 ін.

3 М.-21 ін.

10—15 мая.

12—21 мая.

6—25 мая.

10-25 мая.

3 М.-21. ів.

Г

20 М.-12 ін.

25 М.-10 ін

2—4іювя.

9-30 мая

25 ап.-27 м.

13 м - 1 ін.

22ап.-15ін.

12—25 мая.

22 an -15ін.

Е M Я <

Поздній Р

Среднее

4

30 мая.

—

6 іюня.

—

21 мая.

21 мая.

20 иая.

23 мая.

27 мая.

6 іюня.

8 іюня.

—

18 иая.

23 мая.

26 мая.

26 мая.

22 мая.

7 іюпя.

Колебайнее

Э

20 м.- 3«ая.

— іая.

25 м.-ібия

— -

1 н.- 5*ая.

18—27 лая

12 м.- 1»ая

13-27 *ак

1 М.-15 «ая

е

25 М.-14Ш

30 м.-léas

— -

15 ап.-З*

Зм.- 3 »ai

15 м.-К» »а.!

28ап.-і9«аі

16—28 Maj
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It

ній

ojefe

-

M.-15

-

к.-S

- 2 7 «

-27»:

М--1Э

ц.-U

М.-І5

„

,,1(1

a.-!4

$1

J,

Si 0 С В

У

Ранній.

#днее.

1

иая.

мая.

мая.

-

ная.

мал.

мая.

мая.

мая.

1

мая.

мая.

—

—

мая

мая.

мая-

нал.

мая.
1

Кодебанія

ЕС

25 м.- 1 ін.

6 м.- 1 ін.

30 м.- 1 ів.

—

6—30 мая.

8—20 мая.

1—21 мая.

22 ап.-23 м.

1 м.- 1 ін.

Ч Та

20 м.- 6 ін.

18 м.- 6 ін.

5—25 мая

15—22 ыая.|

20ап.-21 »J

17 М.-10 ів.

ЙОап.-Юів.

А

в л а д л ь п е в

Средеій.

Средвее.

ГЬ».

1 іювя.

—

—

—

17 мая.

21 мал.

20 мая.

5 мая.

25 мая.

С 2

2 іюня.

31 мая.

—

24 мая.

21 мая.

12 мая.

20 мая.

30 пая.

Колебанія

26 м.-Ю ін.

—

—

—

10—31 мая.

12—31 мая.

—

25 ап.-25 м

25ап.-10ів.

26 м.- 6 ін.

25 м.- 6 ін.

—

20 м - 1 ін.

14—27 ыая

—

—

14 м.- 6 ін.І

ъ.

Поздніи.

Среднее.

3 іюня.

—

—

—

28 мал

—

23 мая.

13 мая.

19 иая.

6 іюня.

—

—

19 мая.

31 мая

18 мая

20 мая. '

24 мая.

Колебанія.

-

—

—

17 м- 3 ін.

—

20- 25 мая.

30 ап -27 м.

30 ап.- Зін

3—10 іюн.

—

1 м.- 4 ін.

28 м.- 3 ін.

28ан-29м.і

28ап.-10іп.
!

Время всходовъ.

Среднее.

6 іюея.

1 іювя.

8 іюня

16 мая.

20 мал.

18 мая.

17 мая.

25 мая.

24 мал.

5 іюня.

4 іювя.

5 іюня.

20 мая.

25 мая.

24 мая.

24 мая.

26 мая.

31 мая.

Колебан.

10м-15ів.

10-12 ы.

1—15ін.

7 М.-7 ін.

15и.-10іи.

17-22 м.

3 м.-З ін.

15 М.-4ІН.

3 М.-15 ів.

25м.-І6ін

3—16 ів.

—

7—30 м.

28ав lßio.

15и.- 5ін.

14—29 м

15M.-1 ін.
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У з д ы.

1
Курмышскій . .

Ардатовскій . .

Алатырскій . .

Вуинскій . . .

Карсунскій . .

Симбирскій . .

Сенгилеевскій .

Сызранскій . .

Средвее по
суберніи . .

Курмытскііі. .

Ардатовскій . .

Алагырскій . .

Вуинскій . . .

Карсунскій . .

Снмбцрскін . .

Севгидеевскій .

Сызранекій . .

Среднее по
гуОерніи . .

У к

Ранвій.

Среднее.

6

5

8

8

8

14

9

12

20

24

27

21

25

21

21

25

аз

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

апр.

аир

апр.

апр.

апр.

апр.

а ар.

аир.

аир.

Колебанія.

p e «

В I

: т ь я н ъ

Среднін.

Среднее.

1-14 мая.

1—15 мая.

4—17 мая.

20 ан.-20 ы.

3—17 мая.

5—20 мая.

1—21 мая.

1—19 мая.

2 аи.-21 м

22-28 апр.

16—29 апр.

24 ап.-1 м.

15-29 апр.

20 ап.-10 и.

19—23 апр.

19—04 апр.

20 аи.-1 м.

15 аи.-10м.

10

9

10

10

9

15

15

13

18

30

25

3

25

27

24

25

•2\,

27

»

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

апр.

апр.

пая.

апр

апр.

аир.

апр.

аар.

аир.

;
Колебавія.

E M Я <

Поздній p

Среднее

О H

7—18 мая.

5—17 мая.

6-18 мая.

25ап.-17 м.

7—10 мая

7—22 мая.

6—25 мая.

5-28 мая.

25 аи.-28 и.

13

13

15

13

11

21

20

17

20

27 аир.-3 м.

20—30 апр.

28 апр.-5 м.

23—30 апр.

20 аир -1 л

19-26 апр.

21-30ацр.

25 аир.-5 м.

11) анр.-5 м

8

4

8

1

2

1

29

3

3

Колебавдее

О

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

аир.

мая.

мая.

9 -31 мі,аЯі

10—20 ML

7—20 ML

5 - 2 0 ML

8—14 мі м а я

12 M.-l , а я

10 M.-l _

5 M-l -M a i

[ €

3-9 тщ

25аи.-10Ц

3-10 Miïa

20 aii.-lOjL

1—6 маа |]

28апр.-5ап

23анр.-6аи

28 8H.-l<j& B

20an.-10at
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л

бан

Usa

tu

,)ма

lieu

jSliU

l i«

1 4

1 il

0

на«

iü

ц
11)

, j i

4

• "

;

-

0 С ï

У

Ранній.

инее

мая.

-

-

_

мая.

мая.

мая.

—

мая.

аир.

апр.

мая.

—

аир.

аир.

аир.

аир.

апр.

Колебанія

в л

В

а д і

А.

л ь ц е в

Средній.

Среднее.

И Л

4—6 мая.

—

—

—

_

5— 9 мая.

1—21 мая.

—

1—21 мая.

7

11

0

20

8

В XÏ

25 апр -3 н.

—

—

ІЭап.-ІП м.

—

20—25 аир.

20—22 аир.

ІЯап.-ІГ) м.

26

24

21

20

27

24

JB

мая.

—

—

—

мая.

мая.

мая.

—

мая.

I

апр.

—

—

аир.

апр.

апр.

апр

апр.

Колебанія.

6—8 мая.

—

—

—

7—20 мая.

4— 8 пая.

—

4—20 мая.

X &>

26 -27 аир.

—

—

—

20—26 аир.

17—25 аир

25—28 апр.

23 25 аир.

7—28 апр

ъ

Поздвіі.

Среднее.

10

8

11

11

23

14

•

1

29

29

30

нал.

—

—

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

—

—

-

—

мая.

—

»яр.

аир.

апр,

Колебанія.

—

—

—

—

1 м.—4 ін.

—

20—25 мая.

—

1 М.-4ІН.

—

-

—

î ] . l l l . - l n M.

—

25 апр.-З м.

27 aup.-l M-

21 ап.-Ю n.

Bpеяя всходовъ.

Среднее.

10

15

15

14

17

21

17

13

19

27

8

1

-

i

1

30

1

мая.

мая.

мая.

мая

мая.

мая.

над.

мая.

нал.

мая.

апр.

нал.

мая.

М.ІЯ.

мая.

мал.

аир.

мая.

Колебан.

7—12 м.

10-30 м.

8—28 м.

27ал-25м.

12 И.-1 ін.

10-28 м.

Зм.—Зін

6—28 м.

27ан-ЗОм.

4—15 м.

—

5—IB il.

23аи-12м.

- я . . , . ; м.

21ап-20м.

25ап-10и|

26аи-10м,

23 а и-20м.

11
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У з д ы.

Курмышсый. .

АрдатовсЕІй . .

Алатырскій . .

Буинскій . . .

КарсунсЕІй . .

Симбирскш . .

Сенгялеевскій .

Сызранскій . .

Среднее по
губерніи . .

Курмышскій . .

АрдатовсЕІй . .

Алатырсвій . .

БуИНСЕІЙ . . .

Карсунекій . .

СимбирсЕІй . .

Среднее по
губернін . .

У

Ранній.

Среднее.

22

24

25

22

23

22

22

22

23

24

27

30

19

20

23

23

апр.

апр.

аир.

апр.

апр.

апр.

апр.

апр.

апр.

апр.

аир.

апр.

аир.

апр.

аир.

апр.

Кодебанія.

15—26 апр.

16 апр.-5 м.

20 - 30 апр.

17—29 апр.

17 апр.-7 и.

19—24 апр.

15 апр.-2 м.

20- 25 апр.

16 апр.-7 м.

22—26 апр.

20апр.-6м.

18 апр.-4 м.

15—24 апр.

17апр.-20м.

19—25 апр.

15 аир -(і м

Е р е е

В Р

т ь я н ъ

Средни-

Среднее.

26

30

30

24

25

26

26

26

27

29

1

4

25

26

24

28

апр.

апр.

апр

апр.

апр.

апр.

апр

апр.

апр.

п

апр.

мая.

мая.

апр.

апр.

апр.

апр.

Колебанія

Е м я:

Цозднііі.

Среднее

Г О

20апр.-4м.

25 апр.-8 м.

28 аир.-2 м.

20—28 апр.

20 апр.-2 я.

20 апр.-5 м.

20 апр -3 м.

23—30 апр.

20апр.-8м.

О

27 апр -1 м.

25апр.-8м.

19апр.-10м.

17 аир.-4 м.

25-28 апр.

Шапр.-Зм.

17аир.-10м.

29

6

2

29

28

29

30

30

30

7

5

8

2

29

2

3

і

1

I
апр.

мая.

мая.

апр

апр.

апр.

апр.

апр.

апр.

Колебавцне

25аир.-7ап]

1—11 мааы]

30 апр.-9 ап)

22 ап.-10 щ

25 апр.-ö ап

20 апр -5 ап1

23 апр.-6 аи

26апр.-8»н

22аи.-П ш

а

мая.

мая.

мая.

мая.

апр

мал.

мая.

30апр.-15ац

ЗОапр.-Wai

23апр.-15~

20 апр .-7 аг

25 апр.-t) : ai

27анр--1|) а

2Оаар.-1Ч8



я

баш

3.-7

Mai

).-9

•10

,.-6

)-5

к*

,,-е

, ,

.-і5

,

И

,14

1и
г

) С Î

У

Ранвій.

еднее. Колебанія

в л

В

а д і

А

л ь ц е в

Средній.

Среднее.

о з:

апр.

апр.

апр.

апр.

апр.

апр.

аир.

аир.

1 аир.

15—30 апр.

18—26 апр.

18—20 апр.

10 апр.-6 и

20—23 апр.

15—23 аир.

20—25 апр.

10 аир.-6 м.

Ö

аир.

> аир.

—

апр.

аир.

аир.

апр.

25—28 апр

23 апр -6 м.

—-

18—25 апр.

19аир.-15м.

19—25 аир.

18апр.-15м.

1

24

24

25

24

25

St

3

27

23

27

1

мая.

-

—

апр.

апр.

апр.

апр.

аир.

—

мая.

—

—

апр

аир.

аир.

Йолебанія.

25 аіір.-6 м

—

15 апр.-9 м.

20-27 аир.

20—30 апр.

23—25 апр.

15 апр.-9 м.

—

28 апр.-8 м.

—

—

27—28 аир

20—25 апр.

20 аир.-8 м.

- 35 -

ъ.

Позднііі.

Среднее.

26

27

29

29

28

4

8

29

1

3

апр.

—

—

—

апр.

—

апр.

апр.

аир.

мая.

мая.

—

апр.

пая.

—

иая.

Колебанія.

23 апр.-1 м.

—

-

—

22 ап.-15 м.

—

24 анр.-5 м.

27 апр.-1 м

22 ап.-15 м.

—

(і—10 мая

—

24 аир.-З м.

2Яа„Р,10м.

—

21апр.-10м

Время всходовъ.

Среднее.

3

5

5

29

5

2

1

2

3

5

7

7

30

в
1

3

мая.

мая.

мая.

апр.

пая.

иая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

мая.

аир.

мая.

мая.

мая.

Колебан.

25ап-15м.

20ап-20м.

1—8 мая.

23ап-12м.

27ап-29м.

26аи-14м.

25ап-10м.

26ап-10и.

20ап-20м.

i'Sau.-ІОм

—15 мая

3'>ап.-12н

20ап.-12м

,'7ап.-5ін.

26 an.-7 м.

2Оап.-15м
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У з д ы.

Курмышскій . .

Ардатовскій . .

Алатырекій . .

Среднее по
губерніи . .

У Б

Ранвій.

Среднее.

24

3

2

28

апр.

мая.

мая.

апр.

Колебав ія.

20 апр.-З м.

28 апр.-8 м.

26 апр.-6 м.

20апр.-8м.

р е (

В F

; т ь я н ъ

Средній.

Среднее.

J

1

9

5

5

F I

мая.

мая.

мая.

мая.

Коаебанія.

22 апр.-7 м.

3—14 мая.

1—8 мая.

22апр.-14м.

Е M $

Поздній

Среднее.

3

14

16

10

Коіебаі

ЕЕ

мая.

мая.

мая.

мая.

25апр.-І

5-21 st

—

2бапр.-2

дае.е

апр.

О вр иени пос ва прочихъ яровыхъ растеній мы им иъ сл -
дующія данныя. т>

П О Д С О Л Н У Х А . Ка

Въ Курмышскомъ у зд у влад л ь ц е в ъ — 1 — 2 мая (средній с / ы

Въ Ардатовскомъ у зд у влад льцевъ—21 апр ля (ранній с в м

всходы появились 3 мая. Въ Карсунскомъ у зд у влад льцев ы

1 мая (ранній с въ) и 5 мая (доздній с въ). Въ Симбирскомъ у г
у крестьянъ—23 апр ля (ранвій с въ), 26 апр ля (средній с вй я

30 апр ля (поздній с въ); у влад льцевъ—22 апр ля (ранвій с г ' ;

Въ Севтилеевекомъ у зд у влад л ь ц е в ъ — 2 1 апр ля (ранній с в *
2 4 апр ля (средніі е въ), 29 апр ля (поздній с въ), всходы пояі
лиеь 15 мая. Въ Сызранскомъ у зд у крестьянъ—въ среднем*
апр ля (ранній с въ при іюлсбаніяхъ 2 0 — 2 1 апр ля); у влад .
цевъ въ среднемъ 2 1 апр ля (ранній с въ—колебанія 2 0 — 2 5 auj
ля), 2 2 апр ля (средній е въ—колебаніл 2 3 — 2 4 апр ля), 2 8 аіп>1
(іюздніи с въ колебанія 2 7 — 3 0 апр ля), всходы полвилиеь 10 і
(колебанія 5 — 1 0 мая). а'
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ï

ft

іебав

ip.-ll

21 m

-

p.-2:

0 С В А,

J

У

РанніГі.

_
рднее. Колебанія.

апр.

апр.

-

апр.

24 апр.-4 м

23 апр.-5 м.

—

21 апр.-5 м.

в л а д л ь ц е в

Средній.

Оредвее. Колебанія.

—

7 мая.

—

7 мая.

—

28апр.-11в.

28апр.-11м.

ъ.

Поздній.

Среднее. Колебанія.

-

—

—

—

—

—

—

—

Время всходовъ.

Среднее.

9 мая.

12 мая.

5 мая.

7 мая.

Колебан.

26ап.-2ом

1-20 мая

—

26ап.-25м

, і 3

Въ Буиискомъ у зд у влад льцевъ 2S япр ля (ранвій с въ).

j Кареунскомъ у зд у влад льцевъ 27 аар ля (равній с въ),

»вІоды появились 2 іювя. Въ Симбирсиомъ у зд у крестьявъ 26

ля (средній с въ), у влад льцевъ 25 апр ля (ранвій с въ),

появились 5 мая, колебанія 3—6 мая. Въ Оенгилеевекомъ

у влад льцевъ 25 апр ля (поздній с въ) всходы появились

пая. Въ Сызранскомъ у зд у влад льцевъ 20 апр ля (ранаій

fc, 23 апр ля (средній с въ), 27 аир ля (ішдній с въ), всходы

,^ві«вались 30 апр ля.

Рапс^ь.

Въ Кареунскомъ у зд у влад льц въ 1 иая (средніа с въ).

Зерновая кукуруза.
Въ Снзранскомъ у зд у влад льцевъ 27 аир ля (ранній с въ),

) 8 ій )
І р у д у

1 аир ля (ср дній с въ), 8 мая поадній с въ).
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Свекловица.

Въ Сызранскомъ у зд у влад льц въ 20 апр ля (ранній

е въ), 25 апр ля (средній с въ—колебанія 2'S—27 апр ля),

27 апр ля (поздній с въ). Въ Курмышекомъ у зд у влад ль-

цевъ 12 мая (средній с въ). Въ Ардатовскомъ у зд у вла-

д льцевъ 23 апр ля (ранній с въ), 28 апр ля (средній с въ),

всходы появились б мая.

Сур па.

Въ Ардатовскомъ у зд у влад льцевъ—8 мая (сред-

ній с въ).

Макгъ.

Въ Ардатовскомъ у зд у влад льцевъ-20 апр ля (ран-

ній с въ), всходы появились 20 мая.

Конскій боб^ь.

Въ Карсунскомъ у зд у влад льцевъ—25 апр ля (сред-

ни с въ).

Люцерна.

Въ Курмышскомъ у зд у влад льцевъ — 26 апр ля (срод-

ній с въ).

Кормовыя травы вообще.

Въ Сызранекомъ у зд у влад льцевъ—15 мая (ранніи

с въ), 20 мая (средній с въ) и 25 мая (поздній с въ).



IY. Ц ны (въ коп йкахъ) на кормовые

продукты зимой 1895/G г. и вееной

1896 года.
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Ц ны (въ коп йкахъ) на кормовые пргг

У зды.

Курмышскій.

Ардатовсйій.

Алатырскій.

Буинскій .

Карсунскій .

Симбирскій .

Сенгилеевскій

Сызранскій .

По губерніи.

Въ начал
зимы.

С
ре

дн
яя

.

17

Iß

16

13

12

8

35

17

15

К
ол

еб
ан

ія
.

6 — 30

7-40

5-40

10-20

5—16

6 - 10

30-40

10-40

5-40

3 А î n y j

Зимой.

С
ре

дн
яя

.

15

18

16

14

18

14

20

lfi

16

1

.s

1
4
О

ta

8-35

10 — 30

8-30

10 — 30

8-40

4—25

9-40

8—65

S —65

[ Ъ С H A.

Въ конц
зилы.

С
ре

дн
яя

.

18

19

18

18

20

13

31

23

19

К
ол

еб
ан

ія
.

7—30

15-30

14—25

12-30

8-30

S-20

20 — 50

12—45

8-50

Весной. 4 е

С
ре

дн
яя

.

22

22

22

18

17

19

35

25

20

'S i

s!

8-0

12-4

13-Ю

8—10

10 — 47

13-U

30-47

12—*й

8-%
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ггрты зимой 1895/о г. и весной 1896 года.

З А с о т н ю с н о п о в ъ с о л о м ы .

в начал зимы.

il

Зимой.

О.
О

Въ конц зимы.

=
m
к
ф

-
'5

Весной.

о.
О

- I I

L

•-'.:,

-*0 20 — 120 56

25—1001 56 20 -100

20-100

-10 20-150 60

10 60 43

25 -50

-Щ ! 12—30

20—100 55

15-80

25 -125

,-75

68

и

75

52

—80 ii 53

20-150J 79 і 20 — 300

20 —150, 58 | 40 — 150

40 — 200 83 60 — 300

20-200 ' 56 20 — ЮС

25 — 100 57 30 — 100

10 150 5

lg] -20 200 43 20-70

10-100 (57 M-lod 85 40-150

20-100 68 20 — 150 63 ' 20-100

10-125; 67 20-200 69 20 — 300
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Ц ны (въ коп йкахъ) на кормовые

У з д ы.

Курмышсвій

Ардатовскій .

Алатырскій.

Буинскій. .

Карсунскій . .

Симбирскій

Сснгил овскііі .

Сызранскій . . .

По губерніи.,

с! А 1 К

Въ начал зимы.

С
ре

дн
яя

.

75

192

60

200

75

66

50

117

К
ол

еб
ан

ія
.

50—100

60—300

t

—

100-300

50-100

40-150

—

40-300

F Б. С А Ж. С (

Зимой.

С
ре

дн
яя

165

60

—

120

150

123

200

140

К
ол

еб
ан

ія
.

60-250

-

—

100-140

100-150

60—250

) Л 0 M. ы.

Весной. —

С
ре

дн
яя

.

-

283

—

—

350

150

216

240

3 _

1 s

- ю

200-410

- и

— -

200-5 2

50-2L

150-31 g

- ю

50-5» 7
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пр<ты

)Й

ЗИМОЙ

Я р о

Зимой.

К
од

еб
ав

ія
.

С
ре

дн
яя

- ю

)-4<ю

- 7,5

-5( 2

і
'Ц 6

10

5С 7

К
ол

еб
ан

ія
.

—

5-10

—

—

4-8

2—10

1895А

3 А

в о й.

г. и весной '

1 П У Д

1 Въ конц зимы.

С
ре

дн
яя

—

15

17,5

3

3

12

—

10,з

К
ол

еб
ан

ія
.

—

15—20

I

2 - 4

4--20

-

2—20

ъ с о :

1896 года.

[ О М Ы .

Р ж а н о й .

Зимой.

С
ре

дн
яя

.

4

30

—

2.3

2,25

2,1

3

2,6

К
ол

еб
ан

ія
.

—

0,75 — 5

-

1 ^
1 0

1 — 3

2 — 2,5

1 - 5

0,75 — 5

Въ конц зимы.

С
ре

дн
яя

.

1

6,5

_

1,7

4

4

8,5

5,1

К
ол

еб
ан

ія
.

—

5-10

—

1,5 — 2

3 — 6

—

7-10

1,5-10





V. Ц ны на рабочія руки весною

1896 года.
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У з д ы.

і

Курмышскій .

Ардатовскіп .

А.іатырскііі .

ВуинскіГі

•

Симбирскій .

Карсунскій .

Севгнлеевешй

Гы:|>анекін .

По губерніи

А Поденная плата (въ

За лошадь.

•=£ .
о eg
О.Я
О к

32

30

40

40

40

34

47

- •

37

ба
-

S
о. 5
к я

25—40

—

25-85

20—50

25—50

30—75

20—85

Х А Р Ч И

Рабочему съ
лошадью

о в;
В. S3

О ш

62

51

71

56

66

71

77

г>г>

à
Ф

SS ЕЛ

50—80

40—60

50 -135

35—75

60—75

тО—100

65-100

35—135

: :X 0 3

Мужчин .

g .
ces

О И

22

22

27

25

30

28

29

30

26

3 =
m вэ j

15-25

15—30

20-40

15—35

25—35

20-50

25-35

25—40

15—50

Я В

Жев

а«_> в

14

14

14

14

14

18

14

коп йках'в{

H A.

щин

•à
о ч

M SS

12—15

10-20

10—20

—

—

12—15

10—15

15—20

10-20

Подроста л

s.*

14

10

10

11

—

14

13

15

12

ба
-

о.S

10—

7—

5-j

5-i

—i

10—1

10-5

10-î

•>—',



ixr время ]

істіа лошадь.

s

Ы

)—1

—1

-j

-f

-o

j
i
-ja

t

К
ол

еб
а-

ві
я.

30— 50

2 5 - 50

25— 60

30— 70

25— 70

20—100 j

40— 75 i

40— Ö5

20—100

зспашки яроваго поля.

Х А Р Ч

Рабочему съ
лошадью.

О в

69

61

78

72

83

79

84

90

К
ол

еб
а-

ві
я.

40-100

35— 90

50—100

60—100

50—100

50—150

60-100

70-100

35—100

И Р А Б 0

Мужчин

С
ре

д-
н

яя
.

27

30

33

28

32

33

33

40

32

Е
ол

еб
а-

н
ія

.

25-30

20-40

25- -50

25—40

20-50

25—60

20—60

20-60
(j

Ч А I1 0.

Женщин .

С
ре

д-
н

яя

17

16

17

16

20

18

18

20

18

К
ол

еб
а-

ы
ія

.

15—20

10—20

15-20

10—20

12—30 '

15—25

16-30

15—25

10-30

Подростку.

С
ре

д-
н

яя
.

15

14

16

13

16

15

13

15

14

К
ол

еб
а-

н
ія

.

10—20

7—25

10-25

Г)—1Г>

6-25

10—:*)

10—20

10—20

5—2Г»



Б. Поденная плата (въ коп йкахъ) во времюк

У з д ы.

Еурмышскій у.

Б о р о н ь б а

С в ъ . . . .

П о л к а . . . .

Ардатовскт у.

Б о р о н ь б а

С въ . . . .

П о л к а . . . .

Алатырекій у.

Бороньба

С в ъ . . . .

П о л к а . . . .

Ііуннгкін у

Иороньба

С въ . . .

Полка

Симбир&гіа и.

Б о р о н ь б а

С в ъ . . . .

( І о л к а . . . .

З а л о ш а д ь .

С
ре

д-
н

яя
.

30

25

30

30

32

40

—

30

39

35

10

К
ол

бб
а-

ІІ
ІЯ

.

20-40

—

—

—

—

—

20—40

25—80

—

15—50

20-70

30—40

—

—

X А Р Ч И

Рабочему съ
лошадью.

С
ре

д-
н

яя
.

56

70

—

53

53

—

53

68

—

52

68

50

75

_

К
ол

еб
а-

ния
.

40—80

60—80

—

50-60

50 60

—

40-100

40—125

—

30-75

50-100

_

—

X 0 3

Мужчин .

С
ре

д-
н

яя
.

—

24

20

23

24

—

22

25

18

•22

30

—

—

—

К
ол

еб
а-

н
ія

.

—

15—30

—

20—30

20—30

—

20-30

20-40

10-25

12-30

20-50

—

—

Я і[ H A.

Женщин .

С
ре

д-
н

яя
.

—

—

11

—

15

13

14

13

14

10

—

—

К
ол

еб
а-

ні
я.

—

—

10—15

—

—

10-15

10-15

10—16

10-20

—

—

—

—

—

Подроста л

С
ре

д-
н

яя
.

12

—

11

12

10

10

11

11

11

Ю

—

—

15

—

s
о

II
Й а

-

8 -

1 0 -

-

-

5—

п

8-1

ъ-

—
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змюньбы поля, е ва и полки яровыхъ.

зет» лошадь.

àИ

—
—
—
—
J
•4

- 7

-4

- -

К
о
л
е
б
а
-

БІ
Я.

35— 50

3 6 - 60

—

25— 40

3 0 - 45

—

2 5 - 60

20— 70

—

30— 40

30—100

2 5 - 70

25— 85

Х А Р Ч

Рабочему съ
лошадью.

С
р
е
д
-

н
я
я
.

I

60

82

—

66

72

—

65

86

—

60

93

—

73

103

К
о
л
е
б
а
-

ні
я.

4 0 - 90

40—150

-

50— 80

70— 80

—

45- 100 :

50—200

—

—
1

60- 150

•

50—100

50-150

И Р А В 0

Мужчин .

С
р
е
д
-

н
я
я
.

33

33

25

30

33

23

35

44

—

26

32

—

27

34

25

К
о
л
е
б
а
-

ні
я.

25— 50

2 5 - 50

—

25— 35

2 0 - 35

1 5 - 30

2 5 - 40

30-100

—

20— 40

25— 40

—

20— 40

20— 50

—

Ч А Г 0.

Женщин .

С
р
е
д
-

н
я
я
.

і

17

19

14

15

17

15

18

17

16

15

15

14

17

26

17

К
о
л
е
б
а
-

ні
я.

1 5 - 20

15— 30

12— 20

12- 20

15— 20

15— 20

15— 20

1 5 - 20

1 2 - 20

10- 20

1 0 - 20

10— 20

1 2 - 20

15— 40

12— 25

!

Подростку.

С
р
е
д
-

н
я
я
.

15

19

12

14

12

1 1

20

12

10

10

11

16

18

14

К
о
л
е
б
а
-

ні
я.

12— 20

10— 20

8— 15

10— 15

1 0 - 15

6— 15

15— 20

— ;

1 0 - 15

5 - 15

5 - 15

5 - 15

6 - 2;>

1 5 - 25

8— 20

12



- 50 -

Б. Поденная плата (въ коп йка^ъ) во

У з д ы.

Карсунскій у .

Б о р о н ь б а

С в ъ . . . .

П о л к а . . . .

Сенгилеевстй у.

Бороньба

С въ .

Полка . . . .

Сшранскіп у.

Бороньба

С в ъ . . . .

Полка . . . .

По губерніи:

Бороньба .

С въ . . .

Полка .

За лошадь.

С
ре

д-
н

яя
.

К
ол

еб
а-

ні
я.

34

35

-

45

45

—

—

—

—

33

m

25-50

25—5U

-

30—60

40—50

—

—

—

—

20-60

20—80

X A Р Ч И

Рабочему съ
лошадью

1 
С

ре
д-

| 
н

ля

70

73

—

70

70

-

—

—

—

57

68

К
ол

еб
а-

ні
я.

50—100

50—100

—

65 75

65—70

—

—

40-100

40-125

X 0 3

Мужчин .

С
ре

д-
пл

я.

26

30

—

—

28

-

28

30

—

24

27

19

К
ол

еб
а-

н
ія

.

25—30

20-50

—

25—35

—

25—30

25-50

—

12-35

15—50

10—25

Я И H A.

Женщин .

С
ре

д-
н

яя

15

15

—

12

15

—

—

13

12

14

13

К
ол

еб
а-

ш
я.

—

12—20

—

10—15

10-20

—

—

-

10—15

10—15

Ю—20

10—15

[Іодростіа j

С
ре

д-
н

яя

11

14

—

U

11

-

—

—

12

U

Ll

11

К
ол

еб
а-

п
яя

.

10-1

10 -

-.

lO-i

км

-

-1

" 1

5-j|

8--
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зеі соньбы пдля, е ва и полки яровыхъ.

ростіа лошадь.

t,
°ïi

10-1

- .

LO-i

-0-5

-

—1

—6

0—_

-,_

i-ij

4

о 2

2 0 - 50

20— 70

30— 75

4 0 - 70

—

40— 65

4 0 - 70

—

2 0 - 75

20-100

Х А Р Ч

Рабочему съ
лошадью.

1 к .
<в s
О в

74

87

—

77

93

—

104

92 І

—

72

88

03юо
3.3
к £

40—100

40-125

—

50—ИХ)

60—150

60-2»)

60-150

—

1

40-200

40—200

И Р А Б 0

Мужчин .

О и

31

35

25

28

30

21

39

41

—

31

35

21

еб
а-

3.5
Ьч И

2 5 - 50

2 5 - 50

—

20 40

2 0 - 40

1 5 - 25

3 0 - 50

30— 50

2 0 - 50

20—100

8 - 30

Ч А Г0.

Женщин .

S.Î
О в

19

20

17

17

18

16

21

23

21

17

19

17

03
\о
ф

3.2
га в

15—25

15-25

12—20

15-20

15—25

12—25

15—25

15—25

15-30

10—25

10-40

10—30

Подростку.

к .
а ч
Р.05О и

15

19

14

13

13

11

16

17

17

Ц

и

13

еб
а-

3.5
Ъ* в

10—25

10—40

8-20

10-20

10—20

10—20

10—20

10 20

10—20

5-25

5—40

6—20

12*
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В. Поденная плата (въ коп йкахъ) во время поеадкР'

У з д ы.

Курмыіискій у.

Посадка картофеля .

— овощей .

Пропашка п полка
картофеля

Ардатовскій у.

Посадка картофеля .

— овощей .

Пропашка и полка
картофеля

Алатырскій у.

Посадка картофеля .

— овощей.

Пропашка и полка
картофеля

Бг/инскій у.

Посадка картофеля .

— овощей .

Ііропашка и полка
картофеля

Симбирсхій і)'.

Посадка картофеля .

— овощей.

Проиашка в полка
картофеля

За лошадь.

1 
С

ре
д-

| 
н

я
я

.

-

-

—

—

—

—

26

25

20

26

25

32

45

—

—

К
од

еб
а-

ві
я.

—

—

—

—

—

-

20—30

20—30

—

15-30

15-30

30—40

40—50

—

—

Х А Р Ч И

Рабочему съ
лошадью.

1 
С

ре
д-

| н
я

я
.

-

—

50

—

—

47

50

40

50

50

56

67

—

-

К
ол

еб
а-

н
ія

.
—

—

—

—

—

—

40—55

_

45—60

40—60

40—75

60—75

—

—

X 0 3

Мужчин .

С
ре

д-
н

яя
.

-

—

—

20

—

—

22

22

20

20

20

25

25

_

—

К
ол

еб
а-

Н
ІЛ

.

—

—

—

—

—

—

20—30

20—25

15—30

—

20—35

—

—

—

Я И H A

Женщин .

С
ре

д-
н

яя
.

—

15

—

—

—

—

13

13

13

14

16

16

—

—

К
ол

еб
а-

н
ія

.

—

10—20

—

—

—

10-20

10-20

10—20

10—20

10—20

15—20

—

-

Подроеті

С
ре

д-
н

яя
.

—

12

—

—

—

8

12

12

10

11

11

15

—

S.B

_о
15—"

J0

J

h

5 - й

5-Г

5 - »

8-4*

іо—Г

_ -
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зад^ртоФеля и овощей и пропашки и полки картофеля.

Х А Р Ч И Р А Б О Ч А Г О.

лошадь.

CD з ;
— =;

О Я
at
О И s«

Женщин .

а5
О И

о.Э

Подростку

О И
О "S

аз "и

30—50

25—70

50-65

50-60

63

—

65

63

—

61

63

—

51

55

—

92

75

85

50-80

—

50-80

30—80

—

30—80

40—100

—

50-55

—

—

75-120

—

60—120

24

27

28

31

30

25

34

32

36

25

25

30

27

31

15—30

25-30

20-40

22—35

20-30

20-45

20—40

20—50

25—45

25—30

20—40

15

16

14

13

12

12

17

17

16

15

18

17

17

12—20

15-20

10—20

10—20

10-20

10-20

12—20

12—20

12—25

15—25

15—25

15—25

13

10

12

15

10-20

8-15

8—10

10-15

11 10—15

12 10—15

18 10—20

10—20

14 10-20
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В. Поденная плата

У з д ы.

Карсунскій у.

Посадка картофеля .

— овощей .

Пропашка и полка
картофеля

Сепшлеевскгй у.

Посадка картофеля .

— овощей.

ГІропзшка и полка
картофеля

Оызранскій у.

Посадка картофеля

— овощей •

Пропашка и полка
картофеля

Но губерніи

Посадка картофеля .

— овощей .

Пропашка и полка
картофеля

(въ

За лошадь.

С
ре

д-
н

яя
.

37

—

30

—

—

—

—

—

34

25

27

К
ол

еб
і

н
ія

.

30-45

—

—

—

—

—

—

-

—

15-50

15-30

20—40

коп йкахъ) во

X А Р Ч I

Рабочему съ
лошадью.

53

66

—

65

—

—

—

—

—

56

50

52

К
ол

еб
і

н
ія

.

50—100

_

50— 80

—

—

—

40-ICO

40— 60

4 0 — 8 0

L X 0 3

Мужчин

С
ре

д-
н

яя
.

30

31

23

—

/ —

—

—

—

23

24

22

<я

1
Is
м Ë

20-50

15—50

15—30

—

—

—

—

—

—

15 35

15—50

15—35

время поеадкрт

Я И НА.

Женщин

С
ре

д-
н

яя
.

—

—

15

—

-

-

—

—

—

13

15

14

ей
О
ф

3s
и'S

—

—

,—

—

—

—

—

10—20

10-20

10-20

Подростка j

С
ре

д-
н

яя
.

è

Ій

В

—

13

—2

10—3

о

— —о

— 5

— - 1

— —»

— -,

12 5—1(3

11 5—%>

12
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ідкртоФеля и овощей и пропашки и полки картофеля.

остйа

о

—16

—12

>-ü

— 3

— й

—15

' 1 6

- 15

- fö

-Ms

-4

іошадь.

К
о

л
еб

а-
н

ія
.

23 50

30—50

25—50

40-75

—

40-50

40—50

40—50

40-50

25-70

30-50

25—60

Х А Р Ч

|| Рабочему съ
лошадью.

С
ре

д-
н

я
я

.

79

84
I

' 83

79

70

72

80

81

83

71

77

71

К
о

л
еб

а-
н

ія
.

50—100

60—ПК)

40—100

70—100

65— 75

70—100

70—100

70—100

30—120

60-100

30—120

И Р А Б 0

Мужчин .

С
р

ед
-

н
я

я
.

34

39

35

26

25

27

24

27

28

28

29

30

К
ол

еб
а-

н
ія

.
25 - 50

30—50

20-45

20-40

23—30

23—40

20—30

25—30

25—30

15—50

20—50

20—50

Ч А Г 0.

Женщин .

к.
с-to

О Е

16

16

17

14

15

15

19

20

21

16

16

16

К
ол

 б
а-

ві
я.

10-20

10-20

12 20

12—17

12—17

—

15—25

15—25

15-30

10—30

10—25

10-30

Подростку

С
р

ед
-

н
я

я
.

13

15

15

10

10

10

15

14

15

13

12

13

К
ол

 б
а-

н
ія

.

8-20

8—20

10—18

—

—

—

10-20

10—20

10—20

8—20

8-20

8—20





VI. Среднія ц ны (въ коп йкахъ) на

продукты полеводства въ періодъ осень

1895—весна 1896 года.
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VI. Среднія ц ны (въ коп йкахъ) на продукты щ

У а д ы. g

p

s
3

31

0 Ж Ь.

Я 1 .
я а
га s.

а

о
Ci
GO

РЖАНАЯ МУКА. U

Курмыгаскій . . .

Ардатовскій , . .

Алатырскій. . . .

Буинскій. . . .

Оимбирскій . . . .

Карсунскій . . . .

Сенгилеевскій .

Сызранекій . . . .

о. О О HQ

и и ш м
О <D

РЧ , СЗ CQ О PÛ

я
и
s
ет

И
3

<D

Р<
О

Я
s
i j

ш
о

га

28,3 28,6 29,7 30,з

24.1 28,8 28.7 28.6

30,5 30,s30,i 29.6

31.a

28.8

29,6

28,7

>,а

29,з

27.9

29.S

26,7

27,2

22,o

28,i 28,o 27,4

27,7 25,5

26,6,23,8

29,з 29,9і30,4|28,з 24,!

31.7

32,8

33,7

30,5

35,o

33,i

32.7

31,8

34,i

31,6

34,4

33,i

32,9

33,9

31,2

33,3

32,8 32,3

32,7 33,5

34,9 36,9

Но губерніи . 28,i 28,9 28,6 28,i 25,4 33,o

32,2

34.1

32,5

31,832";

33,7 33

29,5

2.1 231

31,6*31

81

33,з 32.9 32,o 3e
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ы юдетва въ періодъ осень 1895 -весна 1896 года.

KA. 0 F

i
j

э

з
f

)

,8

.1

1

S

3 ;

oll

a
33

8
c3

(9

Я

Я28,ь

327.9

331.3

228,i

232,з

Ш.т

233,з

5 34,7

| l , i

E

1 àa
s]

a
i a

t <
p .
о
с«

га

30,i

29,2

31,5

28,8

33,з

31,9

32,9

36,7

31,7

С Ъ

1

ая
M
СО

* >

аn
о
g

30,7

29,5

31,i

28,7

33,9

32,з

31,6

37,7

31,s!

ft}

СО
OS
со

а—

о

га

30,6

34,і

31,8

31,8

31,4

32,7

33,2

38,5

32. о!

ЯРОВАЯ ПШЕНИЦА.

. »о
1 от

со

s

О
се

н

—

46,з

48,5

40,і

44.5

44,з

46,7

я

и

»£Ч
сЗ
t£
СО
ш
Л

СО

46,4

47,1

—

4О,о

46,6

44,і

47,2

46,з

им
ы

M

9
e t

О«
о

&

47,0

46,9

—

40,0

46,4

43,7

50,з

46,8

à
s
СО

Щ
О
Щ

à

—

47,0

47.3

—

4O,o

46,6

43,5

51 ,з

47,i

Ü

S
СО

i •—<

.a
1 о

В
ес

н
—

46 ;6

48,9

—

38,2

48,з

44,i

47,3

4ІІ.8

§
GO

sиз

О
се

н

40.6

51,7

46,4

52,5

41,7

46,i

38,o

43,4

43,8

П P

s

S

"S3
än

40,8

51,5

49,7

50,8

13,i

45.

40,5

43.1

45,o

0

И
М

Ы
.

n
i ,fS

a
C i
p,
CJ

! PO

42,5

52,7

49,o

48,i

39,6

47,s

40,i

45.1

45,i ;

0 0.

•
ни

и

cf
Ш

о

45,0

52,o

49,o

52,4

43,6

48,6

40,8

46,o

46,-i

œ
ô
00
1—1

«a
о
n

1

45,4

56,6

54,7

55o

45,4

51,o

40,9

47,7

49,o
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*
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S
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S
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ji
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О
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В
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зи
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ы
.

В
ъ 

ср
 д

ин
 

за
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ы
.

В
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во
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зи

м
ы

.

В
ес

во
й 

18
96

 
г.

О
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нь
ю

 1
89

6 
г.

В
ъ 

на
ча

д
 

зи
м

ы
.

В
ъ 
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ин
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.
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Ъ І юдетва въ періодъ осень 1895 -весна 1896 года.
r
.

i

'1
Г
.

••

3 1

7 j i.

Ь і КАБ

s
s
я
та

•{С

er
ce
s
te

_ РЭ

4}

: 8,0

110,8

i 8,8

«12,s

f

1

T 0 3

a
s

HS
la

a
p,
о

ce

8,9

9,7

9,7

9,1

8,з

11,6

9,з

I2,i

9.8

• Е Л 1

a

>«
иH
о
м
&

P3

9,6

10,9

10,3

9,7

9,6

13,8

12,2

14,5

11,3

b.

Си

CD
oa
oo^ч
•в
о
и
о
О)РЗ

12,1
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VII. Спиеокъ г.г. корреепондентовъ.
Курмышскій у здъ. 21. Леваш въ А. В., землевла-

д лецъ,
І.Анастасіевъ И. M. сва- 2 2 . Малиновскій А. И,, свя-

щенникъ.
2 Ащривскш А. С, зеилев- 2 3 М е т л и н ъ > упраВляющш.

лад лецъ. 24. Нечаевъ С. К,., священникъ.
З . Б е р зинъ В. Ф., учитель. 2 5 . Остроумовъ Н. А., свящеа-
4. БугровъМ.З..управляющий

5. Вагаповъ С. А., управляю-

щій.

6. Веч ринъ И. Д., учитель.

7. Воекресенскій В. П., свя-

щенникъ.

8. Воскр сенскій H. A., свя-

щенникъ.

9. Грязновъ И. И., аронда-

торъ.

10. Грязновъ Д. И., учитель.

никъ.
26. ПазухинъД. Д.дворянинъ.

27. Пантусовъ С. А., дворя-

нинъ.
28. Пашковъ А. А.
29. Постниковъ А. П., учитель.

30. Р пьевъ В., священиикъ.

31. Сапожвиковъ H.H., учи-

тель.
32. Саверкиеъ П. И., земіе-

вдад лецъ.
П . Грязновъ В. И., учитель. { 3 3 . Сахаровъ А, В., священ-
12. Доброславинъ Л. Д., свя-

щенникъ.
никъ.

34. Сафоновъ М. И., м щанинъ.
13. Добромысловъ А.Д., свя- 3 5 . Сахаровъ В. М., священ-

щенникъ.
никъ.

Н . Егоршинъ С. В , учитель. 3 6 ф р е д е р й К С Ъ н . п > ) б а р 0 Н Ъ ;

15. Коренковъ А. М.,крестья

нинъ.
землевлад лецъ.

.„ т- ІТ „ .„ 37. Фрустновъ Т.Н., свяшен-
16. К,ОгоутъН.О.,управляющш. J

17. Князьковъ Г. И., уиравлю- ^ п т т . „ „ , т

38. Дв тницкш П. М., свя-Щ)И.

18. Листовъ М. С, учитель. щенникъ.

19. Лихутинъ И. А., губ. секр. 3 9 ' Шпуетовъ А. М., врачъ.

20. Люцерновъ В. П., священ- 4 0 - Элтидинъ В. Н.

нвкъ. 41. Элпидинъ К. X.
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Ардатовскій у здъ. і 20.

Аногинъ Г. И., эконом. **?

староста.

1

2. Абудеевъ И. В., купеч.

е
сынъ.

Антоніевъ А. Д., оберъ оф.

сынъ.

Вазановъ А. И., учитель.

Вагрянскій A. ., священ-

никъ.

6. Вагрянскій Е. И., священ-

7.

8. Варсуковъ В. П., управ-

9.

никъ.
Вогословскій M. Т., свя-
щенникъ.

22.
23.

24.
2 5 -

26

27.

2 9 -

ляющій.
Вобо довъ А. В., дворя- З І .

н и н ъ # 32.

10. Выстрицкій В. С, учит.

11. Васильев*, Ив., дов ренн I 38.

Алатырск, обществ, паров, и

вод. мельницъ.

12. Введенскій П. Е., священ- |

никъ.

13. Воровинъ В. П., врачъ.

14. Вавдаевъ Р. ., крестья-

нинъ.

15. ВоскресенскійА.П.,врачъ.

16. Гайдуковъ А., учитель.

17. Гн вушевъ А. В., священ

никъ.

18. Добролюбскій А. П , свя

щенникъ.

19. Евграфовъ П. И., учитель

3 4 -

35.
3 6 -

37.

-
3 8"

39.

40.

Ежовъ С. Л., учитель.
Золотвицкій С. В., свя-
щевникъ.

Ивавцевъ И. А , учитель.
Ивановъ Г. ., священ-
никъ.

Карамзиаъ И., священникъ.
Карамзиаъ И. И., священ-
никъ.

Кругликовъ Б. Н., дво-
рянинъ.

Крыловъ М. ., священ-
никъ.

Крытиеъ А. О., дворянинъ.
Купохинъ В., прикащикъ.
Лазоревъ С. И., учитель.
Лукьяновъ И. Д., учитель.
Люцервовъ П. В., свя-
щенникъ.

М тлинъ А. Н., управ-
ляющей.
Мельгувовъ Л. В., зем-
левлад лецъ.

Назаровъ С. О., учитель.
Никольскій А., священ-
никъ.
Пивневъ И. А., управ-

Подл сеиковъ M. П., свя-

Щенникъ.

Прибыловскій M. И., свя-

щенникъ.

Ржановскій H. П., свя-

щенникъ.



41.Розовъ И., священникъ.

42. Розовъ С. В.. священникъ.

43. Рождественский Н. А.,

священникъ.

44. Рудневъ А. Ф., священникъ.

45. Рыжовъ Д. Н., управ-

46. Оадовскій П. П., священ-

никъ.

47. Серг евскій В. К., евя-

щенникъ.

48. Серебровъ А. А., священ-

никъ.

49. Смирновъ . M., управ-

ляющій.

50. Сим ловскій M. П., свя-

щенникъ.

51. Телемаковъ П. К., свя-

щенникъ.

52. Терехинъ А. И., учитель.

53. Троицкій H. M., священ-

никъ.

54. Хинитовекій Г. И., свя-

щенникъ.

55. Шалимовъ H В., земле-

влад лецъ.

56. Ястребовъ С. Н., священ-

никъ.

57. едоровъ Д. С. учитель.

Алатырсній у здъ.

1. Авровъ Е. К., священникъ.

2. Аликовъ В. А., л еной
смотритель.

3. Анненковъ М. П., псалом-

щикъ.

4. Багрянскій С. И., священ-

никъ.

5. Борсуковъ В. П., управ-

ляющей.

6. Винокуровъ Д. Я., учи-

тель.

7. Волковъ И. А., учитель.

8 Воротниковъ П. И., вла-

д лецъ.

9. Воскр с нскій Д. В., свя

щенвикъ.

10. Голубинскій В. П., свя-

щенникъ.

П.Годяевъ Т. М., учитель.

12. Грацилевъ П. А., свящон-

никъ.

13. Губернскій M. M., учитель.

14. Георгіевскій П. П., свя-

щенникъ.

15. Добролотовъ М. Д., свя-
щенникъ.

16. Дрягалкинъ В. ., учитель.

17.Иванцовъ С. А., учитель.

18. Кашкаровъ В. ., учитель.

19. Карауловъ В. И., учитель.

20. Крыдатовъ М. А., учитель.

21.Локотковъ M. П., учитель.

22. Лимоновъ А, Н., священ-

никъ.

23. Лимоновъ Н. И., священ-

никъ.

24. Маловъ Л. Н., священникъ.
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25. Маноровъ М. П., учитель.

26. Моляновъ В. В., крестья-
нинъ.

27. Марковъ К. П., евящен-

28.

46. Сахаровъ М. И., священ-

никъ.
47. Сахаровъ В. М., свящев-

никъ.
никъ.

48. Смирновъ Л. В., свящсв-

Никулинъ Б. В., священ- никъ.

никъ. 49. Сурминскій И. И., священ-

29. Нечаевъ А., священвикъ.

30. Неофитовъ Н. И., свя-

щенникъ.

31. Овчинниковъ И. Я., учи-

тель.

32. Остроумовъ А. Н., свя-

щенникъ.

33. Обол нскій В. А-, влад -

лецъ.

34. Перкинъ Е. С, учитель.

35. Преображенскій .

36. Половинкинъ А. М., учи-

тель.

37. Пятеицкій П. А., учитель.

38. Пятницкій А. М., священ-

никъ.

39. Поликарповъ А. К., учи-

тель.

40. Разумовскій Л. И., евя- J

никъ.
50. Степановъ И. Г.

51. Терпсихоровъ В. А., свя-
щенникъ.

52. Титовъ М. ., крестьянина

53. Цв тковъ H. П., священ-

никъ.
54. Шутовъ Н. Н., священ-

никъ.
55. Шапошниковъ С. Н., учи-

тель.
56. Яблонскій А. Ф., священ -

никъ.
57. Яблонскій И. Ф., свдщен-

никъ.
58. Ясенскій Д. И., священ-

никъ.
59. вдоровъ M. Г., священ-

никъ.
щенникъ. - 60. едоровъ Г. В., священ-

41. Р диковъ И. И., учитель. ! никъ.
42. Руновскій И. В., врачъ. бі. едоровъ M. И., учитель.

43. Рукавишниковъ А. В..

учитель.
Роздинъ Т. П., учитель. 1. Алекс евъ Г. А., священ-

никъ.

Буинскій у здъ.

44.
45. Строгановъ В. С, учи-

тель. 2. Асановскій M. Г., учитель.
13
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3. Афанасьевъ В., священ-

никъ.

4. Бенедиктовъ I. L, свя-

щ нникъ.

5. Борисовъ В. В., учитель.

6. Б лозерскій ., священ-

НИЕЪ.

7. Василь въ 3. В., учитель.

8. Готманъ А. М., землевла-

д лецъ.

9. Головачевъ И. А., земле-

влад лецъ.

10. Григорьевъ Т. Г., учитель.

11. Глинка С. ., землевлад -
лецъ (профессоръ).

12. Добромысловъ . А., свя-
щеяникъ.

13. Добромысловъ I. В., свя-
щ нникъ.

14. Ем льяновъ К. Е., учитель.

15. Жуковъ М. А., писарь.

16. Захаровъ В. Г., уара-
вляющій.

17. Игнатьевъ ., священвикъ.

18. Ивановъ А. И., учитель.
19. Ивановъ Ф., священникъ.

20. Кильдюшевскій В. Н.,
священникъ.

21. Коноваловъ С. Н., учитель.
22. Корчагивъ А. М., учитель.

23. КрыловъС.П.,крестьянинъ. і

24. Лебедевъ К. Н., священ-
никъ.

25. Лавинскій В. Г., учитель.

26. Остроумовъ А., священ-

никъ.

27. Очковъ С. И., учитель.

28. Петровъ М. С, землевла-

д лецъ.

29. Прокопь въ К. П., свя-

щенникъ.

30. Персіяновъ Л. В., земле-

влад лецъ.

31. Русановскій H. П., свя-

щенникъ.

32. Разумовъ К. И., учитель.

33. Румянцевъ В. И., священ-

никъ.

34. Сенчуковъ А. Г., учитель.

35. Смирновъ А. С, священ-

никъ.

36. Соколовъ А. П., священ-

никъ.

37. Сидоровъ М. С, учитель.

38. Сорокивъ И. М., упра-

вляющей.

39. Ут хивъ А., священникъ.

40. Филипповъ Д. Ф., учитель.

41. Черниговская А. В.. учи-

тельница.

42. Яковлевъ И., учитель.

Симбирскій у здъ.
І.Алмазовъ В. В., учитель,

2. Аксеновъ Д., управляющій.

3. Арнатовскій Д. А., евя-
щенникъ.

4. Бахаревскій В. П., свя-
щениикъ.
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5. Выковъ В. В.,
д лецъ.

з млевла- 28. Остенъ-Сакенъ M. В.,
землевлад лецъ.

6. Благовидовъ В. П., евя- 29. Поляковъ С. П., учитель,
щенникъ. | 30. Пяткинъ I. А., учитель.

7. Вогородскій . П.,учитель. 31. Рождественскій А. А.,
8. Вергманъ И. А.
9. Воголюбовъ И. ., священ-

никъ.
10. Варли В. Р., управитель.

учитель.
32. Св тухинъ С. Н., дворя-

винъ.
33. Соколовъ А., священникъ.

11. Винокуровъ В. П., учитель. 34. Спельманъ М. М., унра-
12. Володинъ . С, крестья- вляющій.

нипъ. і 35. Твердыш въ Д., діаконъ.
13. Грезновъ А. С, священ- 36. Троицкій В. И., священ-

никъ. никъ.
14. Григорьевъ П.Ф., учитель, і 37. Ут хинъ В. Д.,священникъ.
15. Гущевъ, конторщивъ.
16. Дмитріевъ С.
17. Ефииовъ И. С, учитель.

38. Федоровъ Ф.
39. Филиппъ И. А., контор-

щикъ.
18. Зв ревъ П. П., землевла- 40. Фроловъ А. К., учитель,

д лецъ. 41.Цв тковъ Д. П., священ-
19. Коповъ Д. ., учитель.
20. Кубышкинъ II. А., врачъ.
21. Кожевниковъ 0. К., учи-

никъ.
42. ЧерниекинъВ. С, учитель.
43. Червяковскій И. И.

тель. 44. Чуносовъ В. С.
22. Лебедевъ А. К., священ- 45. Юматовъ М. И., учитель,

никъ.
23. Лебедевъ М. К., евящен-

Карсунскій у здъ.

никъ. 1. Адамовъ Д.
24. Лебедевъ П. П., упра- 2. Алекс евъ H. К., священ-

вляющій. никъ.
25. Любославовъ С. И., врачъ. 3. Ал евъ X. X., землевла-

26. Мещериновъ Д. П., штабъ- д лецъ.

ротмистръ.
27. Немыцкій В.В.,управитель.

4. Адріановъ А. С , священ-

никъ.
13*
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5. Багрянскій В. И., свя-

щенникъ.
6. Благовидовъ А. К., свя-

щенникъ.
7. Ведингауръ П. Э., упра-

витель.
8. Быстрицклй С. А., земле-

влад лецъ.

9. Б ляевъ В., священникъ.

24. Копьевъ М. А., священ-

никъ.
25. Красовскій В. Э., земле-

влад лецъ.

26. Кнерцеръ К. А., зежлевла-

д лецъ.

27. Кочетковъ П.

28. Лазаревичъ С. Н., дво-

рянинъ.

10. ВасинъН. А.,управлян>щій. 29. Лебедевъ П. А., священ-

П.Викторовъ А. ., упра-| НИЕЪ.

вляющій. 30. Лихачевъ 0. М., учитель.

ЗІ .Люро I. И., управляющей.

щениикъ. 32. Марковъ М. Я., врачг.

33. Мезенцевъ А. С, уцрав-

12. Виноградовъ А. В., свя-

13. Гелыпертъ А. ., дворя-

нинъ.
14. Горчакъ Э. М., управля-

15. Грезновъ . С, священ-

никъ.
16. Гунтеманъ О. Р., земле-

влад лецъ.

лающій.

34. Макарій, игуменъ.

35. Мойскевичъ Р. К., упра-

вляющій.

36. Маркова М. С, учитель-

ница.
37. Малиновскій Г. Н., свя-

17. Иваеовскій H. И., свя- щенникъ.

щеннякъ. 38. Матринъ. конторщикъ.
18. Ильинъ I.A., священникъ. 39. Невскій П. В., сішщенникъ.

19. Закржевскш М. Г., дво- 40. Остроумовъ М. М., врачъ.

Р я н и н ъ - і 1. Переплетеиковъ А. Т.,

20. Карякинъ В., управшющій. землевлад лецъ.

21.Кошелевъ К. Д., земле- 42. Полоеецкій К. В., упра-
влад лоцъ. вляющщ.

22. Кузнецовъ П. А., арен- 43. Платонеиковъ В. К., м -

даторъ. щанинъ.
23. Колосовъ Г. И., священ- 44. Пукаловъ В. П., з мле-

никъ. влад лецъ.
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45. П тровскій . В., священ-
никъ.

46. Раждаевъ В. П., священ-
никъ.

47. Рукавишниковъ И.

48. Рютчи В. П., з млевлад -
лецъ.

49. Румянцевоим ні ,аграномъ.

50. Самохваловъ А. А., уч.
управитель.

51. Сомовъ Е. И., крестьяниоъ.

52. Сидинъ И. Ф.. м щанинъ.

53. Солоповъ А. П., врачъ.

54. Суриковъ, управляющей.

55. Смирвовъ А. И., священ-
нвкъ.

56. СемевовъМ.А.,священникъ.
57. Степановъ . С, земле-

влад лецъ.

58. Телепеевъ В. Н., дворя-
нияъ.

59. Тумская А. А., землевла-
д лица.

60. Тумская 0. И., зеилевла-
д лица.

бі.Троянскій А. И., священ-
накъ.

62. Туруновскій В. А., евя-
щенникъ.

63. Ут хинъ Г. Н., священникъ.

64. Флореесовъ И. А., свя-

щенникъ.

65. Формаковская Е. А.,земле-

влад лица.

66. Чубалетковъ А. А., упра-
вляющій.

67. Ягодинскій I., священникъ.

68. Юрасовъ К. Н.. влад лецъ.

69. оминъ M. П., управитель.

Сенгилеевскій у здъ.

І.Апраксинъ Б.П., евящен-
никъ.

2. Ахматовъ A. M., священ-
никъ.

о. Беркутовъ С. А., уч. упра-
витель.

4. Боголюбовъ П. Ф., учи-
тель.

5. Богоявленская А. М., учи-
тельница.

6. Бушаевъ И. Г.,. крестья-
нинъ.

7. Богородицкій В. Н., учи-
тель.

8. Боголюбовъ В. Ж., учи-
тель.

9. Б лозеровъ С. Г., священ-
никъ.

10. Васинъ В. И., управляющій.
П . Виноградовъ А. А., свя-

щенникъ.

12. Горшениеъ И. п., упра-

вляющій.

13. Георгі вскій А. П., свя-
щенникъ.

14. Державинъ П. В., уяра-
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15. Державинъ В. M., священ- 33. Подгорскій К. Р., священ-
НИЕЪ. НИКЪ.

16. Державинъ Н. А., священ-

никъ.
17. Даниловъ С. И., священ -

НИКЪ.

34. Репойто-Дубяго И. И.,

зеалевлад лецъ.

35. Рингсъ Э. Э., земловлад -

лецъ.

18. Жемчужвиковъ И. В.,свя- , Зб.РазумовъА. М.,свящевникъ.

щенникъ. 37. С врюговъ С. И., упра-

19. Захарьинъ Н. Н., земле- вляющій.

влад децъ. 38. Серебровъ H.A., священ-

20. Ильинскій I. Е., священ- никъ.

никъ. 39. Сергіевскій В. Ф., свя-

21. Кудрявцевъ П. С, свя- щенникъ.

40. Смышляевъ I. В.. священ-щенникъ.
22. Кусакинъ А. П., крестья- никъ.

нинъ.
23. Шятскій I. В., священникъ.

41. Смирновъ Н. С, учитель.
42.Терпсихоровъ Н. А., свя-

24. Ковригинъ В. А., упра- і щевникъ.

43, Толстошеевъ С. А., земле-

влад лецъ.25. Люмиварскій Л. И., свя-

щенникъ.
26. Мотовиловъ А. А., земло-

влад лецъ.

27. Мельниковъ В. Н.? учи-

44. Тролле Г. О., управляющій.
45. Турошевъ Г., священникъ.

46. Тихомировъ Н. А., свя-

щенникъ.

тель. 47. Троицкій H. П., священ-

28. Миротворскій M. A., свя- никъ.

щенникъ. 48. Ульявовъ I. Д., священ-

29. Немиро А. С, унравляющій. никъ.

30. Несм ловъ I. Г., священ- 49. Ульяновъ I. И. учитель,

никъ. 50. Ясницкій 3. И., учитель.

31. Нейбергеръ И. Ф., унра- 51. Ярошевичъ И. А., уира-

В.ІЯЮЩІЙ

32. Пантюхинъ П. И., вла- 52. Яхонтовъ Д. А., свя-

д лецъ. щенникъ.
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53. ЭсперовъИ.И.,священнякъ.
54:, Эсперовъ П. А.,священникъ.

Сызранскій у здъ.

1. Алекс вскій И. П., свя-
щ нникъ.

2. Антаревъ Н. И., учитель.

3. Аедреяновъ А. Н . упра-
вляющій.

4. Аркатовскій H. A., свя-
щенникъ.

5. Астахова Ж. Г., землевла-
д лица.

6. Вонюшинъ Ф.

7. Введенскій А. М.
8. Галкинъ Е. Т.
9. Грачковъ В., управляющій.

10. Галаховъ И., крестьянинъ.
П.Галаховъ Е., крестьянинъ.
12. Доброеравовъ А. Е., учи-

тель.

ІЗ.Ивановъ M. И., учитель. J

14. Кубышкинъ А. ., упра-
вляющій.

15. Краснощековъ В. И., учи-
тель.

16. Краснощековъ П. Д.,
уиравляющій.

1 7. Корстъ О. К., управляющій. !

18. Лавровъ П. А., учитель.

19. Лакош еъ И. А., земле-;
влад лецъ.

20. Мальте А. А., управляющій.

21. Малининъ А. В., учитель.

22. Никольскій M. В., свя-
щенникъ.

23. Никоновъ П. С., упра-
вляющій.

24. Полотеековъ А. А., учи-
тель.

25. Постниковъ Н. А., упра-
вляищій.

26 П вцовъ И. В., учитель.

27. Прозоровъ В. П., священ-
ннкъ.

28. Рогушинъ Н. П., учитель.

29. Румянцевъ Е. И., псалом-
щикъ.

30. Раплозовъ А. А., учитель,
ЗІ.Сагоцкій Л. И., священ-

НИКЪ.

32. Св тловъ M. И., упра-
вляющій.

33. Соловьевъ I. I. священ-
никъ.

34. Соколовъ С. И. учитель.

35. Соловьевъ М. И., священ-

36. Сусловъ П. 3., учитель.
37. Синицинъ Е., прикащикъ.
38. Стефановскій . Г.. уцра-

вляющів.

39. Тихомировъ Г. Д.. свя-
щенникъ.

40. Феликсовъ А. Н., свя-
щеаникъ.

41. Фроловъ К. С. учитель.

42. Хальмбергъ А. А., уира-

43. Юренковъ В. Е.
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VIII. Статистика корреепондентовъ.

Группы корреспондентовъ по обще-

ственному положенію или роду за-

нятііі.

У 3 Д Ы-

1 . З е м л е в л а д л ь ц ы . . . . 4- 2

•1
о
0
Я

й "

а

SI

ев
ск кі
й

оя .
st

S-3
p q o

3 14 6 I 2 38

2. Управляющее, ихъ помощ-
ники, прикащики и контор-
щики въ им ніяхъ . . 5 8 1 2 7 15

13. Арендаторы

4. Священноицерковно-служи-

S 11 •12

тели

5. Учителя

6. Учительницы . . . .

7. Врачи

8. Крестьяне . . . . і 1 •

9. Л еничіе

10. Волостные писаря. . . .

1

14 2S 30

10 12 60

17 12 •24 28 10 163

131 90

11. Общественное полож ніе не-

1 1 -

- 2 ; 3 - - 9

11

указано 7 9 — 4 34

Итого. . . 4 1 5 7 6 1 4 2 4 5 6 9 5 4 43
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IX. Вопроеный бланкъ.
№ 1.

Хозяйственно - статистическія св д нія по Сим-
бирской губерніи.

За весенній періодъ 1896 года.

1. Имя, отчество, фамилія и званіе корреспондента.
Почтовый адросъ (точный) корреспондента.
2. Къ какой к стности относятся сообщавмыя ниже св -

д нія (у здъ, волость, селенія)?
Касаются-ли сообщаемыя ниже св д нія хозяйства одного

им нія (какого именно) или одного крестьянскаго селенія (ка-
кого именно), иля же напротивъ—н сколькихъ им ній или со-
леній (какихъ ияенно)?

3. Когда открылась весна (т. е. когда поля очистились
отъ сн га и началось прозябаніе растеній)?

При какихъ условіяхъ погоды наступила весна?
Не было-ли морозовъ?
Если были, то часто-ли и какъ сильны?
Какое вліяні оказали они на озими и но м шали-ли поле-

вым ъ работамъ?
4. Какая погода стояла въ течете всей весны (т. е. съ

открытія весны до начала іюня)?
Чаето-ли, когда именно и въ достаточнояъ-ли колнчеств

выпадали дожди?
Не было-ли ночныхъ или утреннихъ заморозковъ?
Когда они были (въ какія приблизительно числа)?
Не было-ли сильныхъ сухихъ или холодныхъ в тровъ?
Когда они были? Какое вліяніе оказали они на полевую,

огородную и садовую растительность?
Но было-ли въ теченіе весны градобитій?
Когда выпадалъ градъ, гд и какъ велики причиненная

имъ поврежденія въ поляхъ, огородахъ и садахъ?
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Какъ можно охарактеризовать вообще погоду, стоявшую въ

точеніе весны: была-ли она въ общемъ теплая или же холод-

ная, благопріятная для растительности или же неблагопріятная

(ч мъ именно)?

5. Какъ перенесъ зиму скотъ?

Не было-ли на скот какихъ либо бол зней въ широкихъ

разм рахъ? Какихъ именно бол звей и на какомъ скот ? Ве-

ликъ-ли ущербъ скота отъ нихъ?

Достаточно-лв было кормовъ для скота минувшей зимой?

Если недостаточно, то по какияъ дричинамъ?

Какъ недостатокъ въ кориовыхъ средствахъ отразился на

скот и на хозяйств вообще?

По каквмъ ц намъ, гд и какіе корма покупались или

продавались прошлой зимой (желательно, чтобы ц ны были по-

казаны за пудъ (с на) или сотню сноповъ (соломы) и пр. и

чтобы въ томъ случа , когда въ разные періоды зимы стояли

различныя ц ны на кормовыя средства, были показаны ц ны

для каждаго періода особо)?

6. Въ какомъ м сяц и въ какихъ числа большинство

хозяевъ приступило въ обработк полей для яровыхъ аос вовъ?

Легко или трудно поддавалась земля обработк и отчего

это завис ло?

Влагопріятствовали с ву яровыхъ погода и состояніе поч-

вы или н тъ? Ч мъ именно?

7) Когда начались и окончились пое вы разныхъ яровыхъ

хл бовъ и растеній?

Какую часть всего'РР е м я n o i*Bfi Къ какому роду с -
Назваше яровыхъ яроваго поля з а н и - . р и с л - и м с *| ва можно отнести

ояъ п ип гихт. маетъ лос въ каж-| J= « въ ріовъ о другихъ д а г о и з ъ н и х ъ .« і.й ..- ; н а С 1

растеній. (напр. V», или V v S g g g S g : s b р
или Va и т. д.). Ifg-g ;§••§ р-§Інему

хл бовъ и другихъ маетъпос въкаж-і ~ш | g . въ общемъ пос въл" ігягп йот. в т г ! га s j настоящаго года:
раннему, лозд-

илисреднему?

Пгаоаица.
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Когда появились первые всходы главныхъ яровыхъ пос -

вовъ: овса?

пшеницы?

Какъ шло развитіе и хорошъ ли вообще былъ ростъ яро-

выхъ хл бовъ?

Что способствовало и что м шало ихъ росту?

Не было-ли въ яровожъ пол много сорныхъ травъ?

Какихъ именно?

Сколько разъ пололи яровые хл ба?

Не было-ли на яровомъ зам чено повреждепій отъ вред-

ныхъ нас комыхъ и животныхъ (какихъ именно)? Какъ великъ

вредъ?

Прим чаніе. Желательно, чтобы были присланы

въ Управу образцы вредныхъ нас комыхъ и повреж-

денныхъ растеній.

Въ какомъ вид были разные яровые пос вы къ 1 іюля?

Какіе виды на урожай подаетъ соетояніе яровыхъ пос -

вовъ въ конц іюня?

8. Въ какомъ вид находились озимые пос вы въ конц

іюня (каковъ ихъ ростъ, густота и пр.)?

Въ какомъ вид вышли они изъ-подъ си га?

Не пострадали-ли озимые хл ба отъ вредныхъ нас комыхъ

и животныхъ (какихъ именпо)?

Какъ великъ причиненный ими вредъ?

Прим чаніе. Желательно, чтобы были присланы

въ Уираву образцы вредныхъ нас шшхъ и аовреж-

деныхъ растеній.

Что еще способствовало или м шало ихъ усп шному росту?
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Какой урожай озимыхъ хл бовъ можно ожидать въ нын ш-
немъ году?

9. Каісіо главные овощи садятъ въ огородахъ? Въ какомъ
состояніи были огородные овощи въ конц іюня? Не пострадали-
ли овощи отъ вредныхъ нас комыхъ или животныхъ (какихъ
именно)? Какъ великъ вредъ отъ нихъ?

Какой сборъ ихъ можно ожидать?
10. Кавія фруктовыя деревья и проч. растутъ въ садахъ

описываемой мЪстности1? Въ какомъ состоянии былп сады въ ковц
іюня? Какой урожай фруктовъ можно ожидать въ этомъ году?

Не вр дили-ли садовымъ раетеніямъ какія-либо вреднші
животныя и нас комыя (какія именно)? Какъ значителенъ вредъ?

1 1 . Въ какомъ состоянш были травы на разнаго рода
покосахъ въ конц іюня?

Что способствовало или препятствовало хорошему росту
травъ?

Не начали - ли уже с нокоса? Когда, кто и при какой
погод ?

Какой урожай с на ожидается въ этоиъ году?
12. Ц ны на рабочія руки весною 1896 года.

I. Поденныя платы (въ коп.)

ВО ВРЕМЯ.

П. Изд льная плата (въ руб.
за каз. десят.)

Когда платку
ли деньги: впе-]

I редъ (зимойА
1 или во время

производства
работъ. П

р
и

м
 

ч

Вспашки .

Бороньбы .

С ва. . .

Полки . .
1

Посадки кар-
тофеля . . .

Пропашки и
долки карто-
феля. . . .
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13. Гд продавали прошлой зимой хл бъ и другіе про-

дукты полеводства.

Ц ны на хл бъ и другі продукты полеводства.

Когда именно существовали

цоказанныя ц ны.

Осенью 1895 года. .

Въ начал зимы .

Въ средин зимы .

Въ конц зимы . .

Весною 1896 года

Ц НЫ ЗА ПУДЪ ВЪ КОІІ ЙКАХЪ.
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Если ц ны были по сравненш съ прежними годами низки

или высоки, то указать по какимъ дричинамъ?

14. Св д нія о ц нахъ за полевую землю подъ яровые

пос вы въ 1896 году.

Отд льные случаи найма земли.
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Большой-ли спросъ на землю былъ весною этого года?
Если спросъ на землю возросъ или наоборотъ упалъ, то

по какимъ причинамъ?
15. Разный дополнительная ев д нія, которая г. кор-

респондентъ найдетъ нужныаъ сообщить.
Когда бланкъ сданъ на почту?
Подпись лица, сообщившаго эти св д нія.



Важн йшія изъ зам ченныхъ опечатокъ-

Зтр

IT.
19.
20.
23.
27.

28.
32.

33.

41.
42.
46.
47.
—

48.
ПО.

Строка
сверху.

1.

1.
12.
3.
—

—
5 и б.

3.

11.
6.

13.
4.
—

3.
16.

снизу
—
—
—
—
1.

б.

—

3.
_
—
—
—

16.
—

Напечатано.

наблюдательныхъ
Какъ незначительно
д. Карадай-Шемурша
за регистрировано

—

заморозкахъ позволяла
небольшую часть Кар-
сунскаго, Симбирскій и
Бупнскій.
Им ющіеся
являющіеся
Найбоя е
Не лишнее
св дены
въ найхудшемъ
въ конецъ
табличк
овса

Должно быть.

наблюдаемыхъ
Какъ не незначительно
д. Карабай-Шем урша
зарегистрировано
сл ва пропущено: По
губерніи
заморозковъ позволяло
неболыпія част» Кар-
сунскаго, Симбирскаіо
и Буинскаго.
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въ наихудшемь
въ вопц
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